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Multumiri

‘ Once cititor al aceste1 carl;1 isi va da seama 1med1at ca eu
nu sint un om de $tnnta Nici nu m-am straduit sa devin,
pentru ci ar fi fost oricum o cauza pierduta. TOtU$l, chestiu-
nile discutate in aceastd carte sint de o atit de mare impor-
tanta si de un atit de viu interes, incit fiecare ceta;ean in
parte trebuie si se. famlhanzeze cu ele si si-si formeze un
punct de vedere in legatura cu ceea ce ar trebui facut sau ar
trebul sa fie 1ngadmt si se faca 1 in domemul b10tehnolog1e1
umane. Drept urmare, am incercat s dobmdesc un anumit
nivel de cunostinte $tnn1;1ﬁce adecvat unei asemenea intele-
.geri. -

Am fost oaxecum avanta]at in incercarea mea de a face
acest lucru. in primul rind, am beneficiat in mod spec1al de
experienta si ribdarea citorva dintre cei mai straluciti sa-
vanti din domeniu. Printre acesti experti se numara Dian
Donnai, Robert Edwards, Mark Ferguson si Susan Kimber —
le sint extrem de recunoscitor tuturor pentru sfaturile lor
nepretuite. Insa uneori invit mai greu si sint destul de cir-
cumspect, asa incit, in ciuda ajutorului primit, sint convins
¢4 nu am inteles multe lucruri si drept urmare sint sigur ca
am mai facut si unele greseli. M-am straduit, bineinteles, sa
verific sau sa pun pe altii sa verifice in numele meu toate da-
tele stiintifice si tehnice din aceastd carte, dar nu ma indo-
iesc ca au mai rdmas si unele greseli.

Cunostintele necesare pentru intelegerea problemelor ri-
dicate de biotehnologie nu sint doar de naturd stiintifica;
exista si o importantd laturd ]undlca pentru care Margot
Brazier s-a demonstrat a fi o sursa inepuizabila si incitanta
de informatii si idei.
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Citiva' prieteni au citit si au comentat anumite capitole
sau parti din diverse capitole. Le sint in special recunosca-
tor urmatorilor: Margot Brazier, Susan Kimber, Soren Holm,
Harry Lesser, Graham Macdonald si Hillel Steiner. Alte per-
soane de la care am invatat pe mésuri ce analizam proble-
mele respective sint: Peter Braude, Len Doyal, Tony Dyson,
Charles Erin, Max Elstein, Raanan Gillon, Sarah Hobson, Si-
mon Winner, Bob Williamson si Edward Yoxen.

Variante ale capitolelor 2 si 4 au fost initial publicate ca:
»Embryos and Hedgehogs: On the Moral Status of the
Embryo* (,Embrioni si arici: despre statutul moral al em-

" brionului") in lucrarea coordonatd de Anthony Dyson siJohn
Harris, Experiments on Embryos (Routledge & Kegan Paul,
" Londra, 1990), si ca +The Wrong of Wrongful Life" '(.’,Nedrep-
tatea unei vieti nedrepte “) de Len Doyal si Leslie Doyal (co-
ord.), in articolul ,Legal and Moral Dilemmas in Modern
Medicine" (,Dilemele legale si morale in cadrul medicinei
moderne") din Law and Society, 17:1 (1990). Am revazut si
rescris ambele parti special pentru aceasts carte.
- Peter Singer si Susan Kimber au citit cu atentie un manu-
‘'scris anterior si le sint foarte indatorat pentru comentariile
utile si sugestiile 1a obiect. I | rgell s

In final, vreau s& mentionez inc o data cit de mult le da-
torez lui Ronnie Dworkin si Jonathan Glover, care nu ince-
teaza sa ma fac4 si cred ca filozofia poate aduce o reald con-

tributie la intelegerea si rezolvarea dilemelor morale,
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Introducere

Ritmul sustinut al progreselor stiintifice si in spebial al
celor din domeniul geneticii si al reproducerii a determmat
negh]area punctului de vedere moral.

Circula chiar era si un banc nu foarte reu51t »Mama e si-
gura, tatdl e doar o 1poteza * Datorita b10tehnolog1e1 si
mama devine acum doar o ipoteza. Conceptul de maternita-
te In sine a fost Impartit In doua odata cu progresele in do-
meniul embnolog1e1 in vitro. Prin aceasta a fost posibila dis-
tinctia dintre mama genetica (mama al carei gamet a fost
folosit si al carei ADN a contribuit prin cei 23 de cromozomi
la cop11ul care a rezultat) si mama gestantd, care poarta si
d& nastere copilului. Sigur ca din punct de vedere social pu-
tem deosebi si o a treia mama, cea creste propriu-zis copi-
lul. O femeie poate de asemenea sa dea nastere propriei
sale nepoate folosind ovarele fiicei sale folosind tehnicile de
clonare, isi poate cadorisi sotul cu un fiu care sa fie fratele
lui geaman identic sau chiar isi poate oferi o fiica si in ace-
lasi timp propria sa sord geamana. '

fn mod similar, dintotdeauna nasterea a dus la pareri im-
partite. La mvel juridic exista o distinctie clari intre delictul
de avort si cel de pruncuc:1dere asta in timp ce majoritatea
oamenilor privesc venirea pe lume a unui nou copil ca pe o
sarbadtoare. S-ar putea sa ne aflam in pragul unei ere in care
ectogeneza — respectiv cresterea si aducerea la maturitate
a fetusului intr-un uter artificial — va deveni posibila. Cind
se va intimpla asta, notiunea de nastere va pierde mult din
semnificatia sa juridica si sociala.

in momentul de fata, noi pornim de la ideea ca este o cri-
ma s distrugi un fetus aflat in pintec, dar avem oare drep-
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tul sa intervenim asupra sa imbunatitindu-1? Exista oare o
distinctie morala clard intre ameliorarea embrionului prin in-
ginerie genetic3 si interventia pe care o implics, de pilda,
modificarea regimului alimentar al mamei in timpul sarcinii
ori educarea ulterioara a copilului pe parcursul dezvoltarii
sale? ' :

Intr-un fel, toate acestea sint poate cele mai pl};in intere-
sante posibilitati pe care le ofera biotehnologia. In momen-
tul de fata sintem capabili s4 transcendem limitele anumitor
specii si sa programim propriu-zis noi caracteristici specii-
lor respective, trisituri care nu au fost niciodata proprii nici
unei specii. Putem sau vom fi in cele din urms capabili sa
credm noi fiinte wtransgenice" care sa detin niste calitatisi
sd fie de o natura fara precedent. ( T

Nu am exagera deloc afirmind ci omenirea se afld acum
la o rdspintie. Pentru prima datd putem practic s ne mode-
1dm nu numai propriul destin, in sensul ci putem alege lu-
mea In care dorim s& credm si s4 triim, dar si pe noi insine,
aga cum am vrea si fim. Putem acum pur si simplu s4 schim-
bdm natura fiintei umane. Daci ar trebui s-o facem sau nu,
si in ce fel — iat3 subiectul acestei carti. Ar trebui oare si
ldudém ingeniozitatea si imaginatia biotehnologilor care au
facut toate acestea posibile sau ar trebui mai degrabé sa in-
cercam sa limitam si si mentinem controlul asupra activiti-
tli lor? Aceast3 carte va incerca si stabileasci politica fata
de noile posibilititi deschise de biotehnologie.

Nu voi trece acum in revista toate aceste posibilitati in
amanunt — acest lucru face subiectul capitolului 1. Totusi,
ag vrea sa clarific faptul ci aceasta este o carte despre eti-
ca biotehnologiei si geneticii umane. Existad o gama vasta de
chestiuni in cadrul biotehnologiei care se refers in special la
ingineria genetica si la modificarea altor forme de viata, de
la animale si insecte ping la plante si celule. M4 voi preocu-
pa de aceste noi tendinte doar in masura in care ele sint uti-
lizate direct in procesul de inginerie geneticd umans. Mai
ales, nu voi aborda subiecte precum introducerea in mediul
inconjurétor aunor organisme si microorganisme modificate
genetic, industria biotehnologiei siimpactul ei social si eco-
nomic, utilizarea hormonilor de crestere la animale in ferme-
le zootennice si situatia animalelor in general, controlul asu-
pra poluarii si’ tratarea deseurilor, conflictele biologice,
utilizarea materiilor prime modificate biotehnologic de citre
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lumea bogata care a ,furat" ideea de la lumea a treia sau re-
glementarile mtematmnale si controlul asupra tuturor aces-
tor chestiuni.

Aceasta este lista sublectelor tabu ce nu vor fi tratate.
Iat4 o buna reclama facutd unei carti scrise de altcineva sau
poate unei alte carti pe care o voi scrie eu Insumi. Daca insa
veti citi micar capitolul urmétor, veti constata ca ramin des-
tul de multe lucruri in egald masura fascinante si nelinisti-
toare. Problemele etice si sociale ridicate de ceea ce este
deja posibil prin modificarile la nivelul indivizilor si la nive-
lul speciei umane sint suficient de importante ca sa merite
in sine o analiza detaliat3 si atenta Sper ca ‘aceasta sd se in-
timple in capitolele urmétoare.

Exista insa un aspect precis al b1otehnolog1e1 sumane*
care a fost neglijat in mod intentionat. Este vorba de fnalta
tehnolog"ie aplicatd, de exemplu, pentru ingrijirea pacienti-
lor tratati medical. Sl aceasta pentru cé, desi { Ingrijirea prin
inalta tehnologle reprezinti o prelunglre rezonabild a ceea
ce putem numi ,biotehnologie®, existd deja mult prea multe
discutii in legatura cu problemele etice care decurg din folo-
sirea medicala a tehnologiei per se in literatura de speciali-
nologlel nu consta in ,,folosuea tehnologle1 in biosfera", ciin
,,folosuea tehnologlel in aplicarea stiintei biologice".

: in aceasta carte termenul de , biotehnologie" se va referi

foarte pe larg la utilizarea tehnologiei in aplicarea stiintelor
biologice si in special a genetzcu1 Acesta, dupa parerea mea,
este sensul pnnmpal si nu contravine celor trei definitii re-
cunoscute in prezent ale biotehnologiei. S-ar putea ca el sa
nu corespunda intelesului larg al termenului, dar eu spun ca
este cel mai clar si mai cuprinzator. Cu rezervele mentiona-
te mai sus, cred céa acesta surpnnde atit continutul cartii de
fata, cit si ceea ce se intelege in general prin termenul de
,,blotehnologle“2 :

in privinta eticii biotehnologiei umane, 1ntotdeauna am
Incercat nu numai si trec in revista problemele de etica ridi-
cate de aceasta, dar si — acolo unde a fost posibil — sa for-
mulez concluzii clare in legatura cu ceea ce ar trebui facut si
ceea ce ar trebui si fie ingaduit sa se facd. Evident ca nu
consider concluziile mele ca fiind inatacabile si nici nu cred
cé ceilalti ar trebui si-mi Impéartaseasca optimismul in pri-
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vinta a ceea ce ar trebui si se realizeze. Socotesc insi ci am
adus destule argumente pe care si le accepte si altii.

In ciuda stabilirii unor concluzii etice clare asupra unei
vaste game de probleme de biotehnologie umans, nu am o
viziune de ansamblu asupra felului in care accesul la ingine-
ria geneticé sau la terapia prin gene sau la noile tehnologii
de reproducere ar trebui tinut sub control, si nici asupra fe-
lului in care cei ce practici ingineria genetici ar trebui su-
pravegheati. $i asta din mai multe motive. Mai intii, cile.si
‘mijloacele de reglementare in domeniu sint extrem de com-
plexe si ar merita sa fie studiate separat intr-o carte. Exista,

de exemplu, o dezbatere foarte complexs asupra meritelor

~ concurente ale reglementdrilor organismelor externe de tot
felul, pe de o parte, si, pe de alta parte, asupra necesitatii
unei autoreglementéri la nivelul diferitelor profesii implica-
te. Imi imaginez, de asemenea, cé avind in vedere caracterul
delicat al acestor chestiuni de biotehnologie umans, fiecare
sistem juridic va dori sa-si formuleze propriile legi de regle-
mentare; aceasta legislatie va presupune un proces consul-
tativ i la nivel traditional diferit pentru fiecare caz in parte.
De exemplu, in conformitate cu dreptul civil traditional din
Franta, existd o comisie nationald de etici pentru aceste
chestiuni. Lumea anglofon3, pe de alti parte, este domina-
ta de o legislatie mai degraba ad hoc de tipul , judecitorul
face legea". o 1 - '

Ceea ce am incercat eu sa aduc in discutie sint conside-
rentele morale care ar trebui si atirne in balanta la nivel in-
dividual, de comisie sau de lege atunci cind se pune proble-
ma dacd si in ce fel legislatia umani ar trebui tinutd sub
control. Am Incercat s arat, atunci cind s-a putut, ce anume
conteazd cu adevarat si care ar trebui si fie ponderea.
~ Ar trebui, de asemenea, si avertizez cd am Incercat si
am o privire mai larg3 si s vid mai departe de virful nasu-
lui meu sau al omenirii din mai multe puncte de vedere. Am
incercat s& anticipez lucrurile ce ar butea deveni posibile nu
la anul, ci eventual in urmétorii douszeci de ani. Sigur ca
sint sanse si ma insel in legdturd cu ce se va realiza sice
nu, dar nu asta conteaza. Eu nu incerc s3 prezic anumite lu-
cruri, ci pur si simplu si analizez posibilitatile si s& exami-
nez argumentele pro si contra. Consider ci am primit niste
sfaturi extrem de intelepte in legatura cu ceea ce ar putea fi
posibil, dar din nou nu asta conteaza cel mai mult, ci ceea
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ce vom incerca sa obtlnem si nu neaparat daca vom reusi
pina la urma.

‘Multi cred ca dacé incerci sa pnvest1 prea departe in vii-
tor sdvirsesti-un lucru iresponsabil sau frivol. Iresponsabil,
pentru cd un asemenea proces este inevitabil supus grese-
lii; si frivol, pentru ci avem deja de ce sd ne mgn]oram fara
si mai inventam si alte motive de neliniste. =

.. Cred cu térie ca ambele abordari sint gresite. Daca e sa
speram oricit de putin cid am putea mentine sau eventual
detine controlul asupra destinului nostru, trebme si incer-
cam si anticipdm ce s-ar putea intimpla si'sd ne gindim
daci vom fi multumiti sau ne va pirea riu din pricina impe-
dimentelor care ar putea apérea pe parcurs. Este necesar sa
stim daci ar trebui s incercdm si sporim numaérul si dificul-
tatea acestor obstacole sau s facem tot posibilul sa le redu-
cem. Sigur ca mai intii ar trebui sd ne preocupe pericolele re-
ale si actuale. Dar si pericolele’ viitoare si posibile au prostul
obicei sa devini reale si actuale: Iar atunm cmd o fac smt
mult mai greu de controlat.

Cind Brutus a fost confruntat cu ideea ca Iuliu Cezar re-
prezenta o mare primejdie si, ca urmare, trebuia ca raul si
fie taiat de la radacina, Shakespeare a justificat acestuia ac-
t;mmle in felul urmator: - :

" Pe Cezar cel de azi, si ne gindim -
La ce-ar putea fi el in viitor.
Cu oul de népirca il asemui,
Abia clocit si gata veninos,
Ca neamu-i tot. Omoara-l in gaoace!“

Zicem ca serpii sint periculosi, desi marea majoritate nu
sint. Important ar fi sa aflim care sint oudle din care ies
serpi si care sint cele care creeaza antidotul la mugcatura de
sarpe si ce anume avem dreptul din-punct de vedere moral
sa facem in ambele cazuri.

Aceasta carte este despre etica genetlcu umane si a bio-
tehnologiei, insd nu am Incercat sa fac si o introducere in fi-
lozofia moralei, asa cum n-am incercat sa prezint in termeni
generali viziunea mea asupra eticii®. Am incercat mai degra-
ba s3 las argumentele sa vorbeasca de la sine. intotdeauna
existd un pericol cind se pun etichete punctelor de vedere fi-
lozofice si cind oamenii considera ci, daca resping o anumi-
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ta scoald de filozofie in general sau aderd la o alti traditie
sau abordare filozofica, pot ignora fira griji sau pot respinge
argumente ce apartin unei alte ramuri filozofice. Majoritatea
scolilor de filozofie au ca punct comun nevoia de argumente
rationale si de justificari ale unor concluzii de ordin moral.
De fapt, conteazi natura argumentelor, motivelor si justifi-
cérilor ce pot fi aduse. Pe mine ins3 m& intereseaza doar ce
Se poate spune pro si contra utilizarii biotehnologiei in dife-
rite situatii. Cici, desi instrumentele de care dispune bio-
tehnologia au 0 enorm3i forta si eficacitate, daca ele pot fi
utilizate sau nu, sau daca vor fi utilizate in bine sau in rau
depinde in mare masur4 de hotéririle politice, care se vor bi-
zui cel mai mult pe forta acestor argumente pro si contra.
-a spus ca politica este arta posibilului. Eu cred ci este
mai degrabd arta permisibilului. Ar trebui sd facem doar
ceea ce este posibil dacd este cazul si facem ceva. Pentru a
afla daca se cuvine sau nu sa facem un lucru, trebuie s cu-
noastem toate argumentele pro si contra. _ ;
Sintem in pragul unei noi revolutii de o amploare extraor-
dinaré. Revolutia la nivelul biologiei moleculare si al geneti-
cii ne va da posibilitatea si deviem si sa controlam evolutia
umana intr-o misura fira precedent. Ea ne va da posibilita-
tea sa credm noi forme de viata care sa ordoneze toate for-
mele de viatd existente. Decizia in fata careia ne aflim nu
presupune daca ar trebui sau nu si folosim aceasti solutie,
ci cum siin ce masurs. Sigur ¢ ar fi mai simplu s& ne prefa-
cem ca revolutia nu a avut loc si sd continudm si triim ca
mai Inainte, numai ci ar fi inutil, ba chiar ne-ar implica in ca-
uzarea unei enorme suferinte ce altminteri ar fi putut fi evi-
tatd. Nu exista nici o cale sigura. Daca nu vom reusi sa pro-
ducem niste schimbiri la nivelul fiintei umane, s-ar putea ca
rezultatul s4 fie pe viitor chiar mult mai prost decit ar trebui.
Daca facem niste modificiri gresite, ne vom afla in aceeasi
situatie. Cred ca ar trebui s3 invatam si ne asumam rdspun-
derea si si incetdm a mai considera cd a nu face nimic este
mai intelept decit a face ceva. ; 3o §
Aceasti carte — o editie revazuti si addugita a celei ini-
tiale, Wonderwoman and. Superman (Femeia-Minune si
Superman) — a capatat un nou titlu, care reflectd mai exact
preocupdrile contemporane. Genetica ne face si ne gindim
la posibilele schimbéri in natura umana, care pot fi tempora-
re sau pot deveni permanente, fiind intiparite in embrioni si
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transmisibile la nesfirsit generatiilor viitoare. Entuziasmul
in privinta clonérii umane — apéarut o data cu nasterea oitei
Dolly, anuntata la inceputul anului 1997 (si despre care vom
discuta in capitolul 1) — ne reaminteste de necesitatea ana-
lizarii problemelor ridicate de problemele tehnologice cu
mult inaintea presiunilor produse de acest anunt extrem de
important. Cartea Wonderwoman and ‘Superman (Feme-
ia-Minune si Superman) anticipa nasterea lui Dolly si a alto-
ra ca ea si furtuna pe care aveau sa o stirneasca. De data -
aceasta argumentele se refera direct 1a Dolly si la probleme-
le pe care le-a supus atentiei tuturor.

Preocupanle celor din mass-media refentoare la clonari si
la genetica in. general nu sint strdine de stradania perma-
nenti a omului de a afla nemurirea. Intr-un anumit sens,
aceastd cautare este zadarnicd, insd pe de altd parte ea
poate fi rdsplétita prin intelesurile cu care genetica a imbo-
gatit o dezbatere care anterior se desfasura mai degraba la
nivel teologlc

Stim ca intr-un fel genele sint ,,nemuntoare“ Genele din
fiecare dintre noi provin de la stramosii nostri, iar genele
acostora provin de la primele forme de viatd de pe Pamint.
Genele pe care le transmitem generatiilor urmétoare, indife-
rent de metoda de reproducere, pot supravietui la nesfirsit
in viitor. Sigur ca si aceasta este un fel de ,nemurire”. Cei
pe care ii incintd o asemenea nemurire se pot alina cu gin-
dul ca genele lor au fost dintotdeauna nemuritoare din acest
punct de vedere. Dacé acest tip- de nemurire corespunde
cautarilor noastre, atunci o parte din fiecare dintre noi este
nemuritoare si a fost astfel dintotdeauna.

Asadar, intr-un anumit sens sintem deja nemuritori, iar
ciutarea noastrd este inutild pentru ca nu avem ce sa obti-
nem mai mult decit ceea ce avem deja fara sa fi facut vreun
efort. Pe de altd parte, cdutarea desarta a nemuririi duce in
mod sigur la dezamagire. Nu din intimplare aducerea pe
lume a unui copil este numita ,,reproducere”. Nu spunem ca
produce, fiinte noi, ci ¢ ne reproducem pe noi insine. Insa
lucrul acesta nu am fost niciodata in stare sé-1 facem. Noi re-
producem o parte din genele noastre sau — intr-un anumit
tip de clonare — reproducem toate genele noastre. Dar in
nici un caz nu ne reproducem »be noi insine" Pentru ca noi
sintem unici si asta nu numai pentru ca avem in principiu un
genom unic (gemenii monozigoti identici nu sint unici in
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acest sens). Mai degraba, sintem unici pentru ci am fost
creati de catre si in anumite Imprejurari unice. Daci ar fi sa
enumeram aleatoriu imprejurérile care au stat la baza crei-
rii unicitatii noastre am vedea cit de iluzorie este ideea re-
producerii de sine. O parte dintre conditiile enumerate pot fi
oferite de alte persoane, dar este imposibil s& cream o repli-
ca exactd prin inginerie genetica. Timpul, locul, natura nas-
terii (ordinea nasterii in cazul gemenilor), hrana in utero,
ADN-ul mitocondrial, hrana dupi nastere, identitatea péarin-
tilor, preferintele in alegeri si decizii, toate determini in
foarte mare mésura unicitatea naturii noastre. i

De aceste subiecte ne vom ocupa tot in capitolul 1, dar
deocamdaté este de ajuns o simpli ilustrare a lor. Cadavrul
imbalsamat al lui Lenin se afla la Mausoleul din Moscova. Sa
zicem cd o celuld din trupul siu neinsufletit ar fi denucleata
si genomul lui Lenin ar fi clonat. Qare asta l-ar face pe Lenin
nemuritor si i-ar permite si se plimbe din nou printre noj, iar
noua sé-1 intilnim daca am dori? Sper ca raspunsul este clar.
Vladimir Ilici Ulianov s-a niscut la 22 aprilie 1870, in orasul
Simbirsk de pe Volga: Aceasta este Persoana care a devenit
si a fost cunoscuti sub numele de VI. Lenin. Chiar daca ge-
nomul acestui om s-a pastrat intact, n-o s&-1 mai vedem pe
Lenin niciodata. Multe dintre lucrurile care l-au facut pe Vla-
dimir Ilici s fie ceea ce a fost nu pot fi reproduse, chiar daci
genomul sdu ar putea fi. Nu putem recrea Rusia prerevolu-
tionard, nu putem simula mediul in care a crescut, educatia
pe care a primit-o, nu ii putem recrea parintii care si-1 creas-
ca si sa influenteze dezvoltarea sa atit de profund pe cit au
facut-o, fara indoiald. Nu putem face astfel incit teoriile lui
Karl Marx sé para la fel de pline de sperante pe cit vor fi fost
atunci, pe scurt nu putem face nimic altceva decit s&-i repro-
ducem genomul, ceea ce nu va fi niciodatd de ajuns. Nu stiu

dacd ,educatia il face pe om*, dar sint sigur.ca genele nu il
pot face. : .



Arta posibilului

Impactul biotehnologiei si in special al revolutiei genetice
asupra vietii noastre si a alegerilor pe care le avem de ficut
a fost recent subliniat in mod special de nastérea unui copil.
Chiar daca aceastd nastere, din cite stiu eu, nu a fost vesti-
ta de stele ori de magi, este clar ci au existat niste intelepti
implicati in aceasta venire pe lume. Judecind dupa primirea
facutd, aceastd nastere a fost mult mai unportanta decit cea
a mileniului ce abia a 1nceput Semnificatia acestei nasteri
are o strinsa legatura cu ceea ce se numeste ,,hbertatea de -
reproducere” sau ,,autonorma procreatoare si pune semne
de intrebare asupra legitimitatii tipului de control pe care ar
trebui si-1 detind oamenii si societatea asupra a ceea ce,
chiar dac# suni pretentios, nu este nimic altceva decit des-
tinul uman. Nasterea in chestiune a fost cea deloc intimpla-
toare a unui miell; ea a generat o reactie imediaté in intrea-
ga lume, oita si creatorii sai devenind subiectul zilei.
Evident c4 discutam despre nasterea lui Dolly, primul mami-
fer clonat,. nascut ca rezultat al tehmcn de subst1tut1e nu-
cleara. »

Nasterea a creat senzatie, presedmtele american Clinton
a cerut o ancheta referitoare la etica unor asemenea proce-
dee sia anuntat un moratoriu asupra clonarii umane realiza-
te din fonduri pubhce cistigatorul Premiului Nobel, britani-
cul Joseph Rotblat, a considerat ca este vorba de o stiinta
scipati de sub control care va crea ,un mijloc de distruge-
re in masa“?; iar ziarul german Dije Welt a invocat cel de-al
Treilea Reich si a comentat: ,Clonarea umana corespunde
exact punctului de vedere al lui Adolf Hitler asupra lumii*3.
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Pentru a aprecia mai exact miracolul artificialului pe car?
1l reprezinta si primejdiile pe care le presupune trebuie sa
Incepem investigatia noastri mult mai din urms si sa arun-
cdm o privire de ansamblu asupra posibilitatilor pe care le
deschid omenirii biotehnologia si genetica. Avind in vedere
ca o parte dintre cele mai interesante si importante tendin-
te In biotehnologie corespund in mare misuri geneticii,
poate ca ar trebui si spunem citeva cuvinte despre ce in-
seamna genetica, mai precis genele, cici de aici ar trebui in-
ceput. Acest capitol va trece in revisti posibilitatile pe care
le genereazi biotehnologia umani in general. Capitolele ur-
madtoare vor incerca s3 stabileasci pe care dintre aceste lu-
cruri ar trebui sa le facem sau mécar s& incercim s le facem
sila care am avea motive intemeiate s& renuntim.

1. Genele

D.J. Weatherall face o descriere concisi si stralucitd a
elementelor de bazi ale acestei stiinte: »Gena este unitatea
ereditard care determind structura unui lant peptidic, res-
pectiv a unui sir de aminoacizi care stau la baza tuturor en-
zimelor si proteinelor... Fiecare celuli contine informatii ge-
netice care pot crea o intreagd fiintd umana" si ,toate
aceste informatii sint transmise prin ADN, acidul dezoxiri-
bonucleic, macromolecula in forma de «scari in spiraléd» de-
scrisd de Watson & Crick cu vreo 30 de ani in urma. "4

Iatd cum ilustreazi Weatherall amploarea problemei pe
care o ridica stiinta geneticii: o1

In fiecare celuld a organismului exists 2 metri de ADN strins im-
pachetati si spiralati. Cum exist3 aproximativ 3 x 1012 celule in-
tr-un organism, dac4 intregul ADN dintr-o fiint4 umani ar fi pus
cap la cap s-ar putea ajunge pina la Luni si Inapoi de 8000 de
ori. Cind pornim in ciutarea unei singure gene, practic ciutim
acul intr-un car cu fin molecular care reprezintd de 6 milioane
de ori dimensiunea acului. Acesta este un tribut adus remarca-
bilelor progrese in tehnologia ADN-uluj recombinat prin care
asemenea cdutdri au devenit de rutini si au aproape intotdea-
una sorti de izbindz®, ' 331 ’ :

Harta genomului uman

Genomul uman este de fapt setul complet de gene apar-
tinind unei fiinte umane. Se estimeaza ca exista 3500 de mi-
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lioane de perechi de ‘baze incluse in genomul uman. Din
punct de vedere tehnic, este deja posibila obtinerea unei
harti-a genomului uman si determinarea secventei celor
3500 de milioane de- perech.l de baze necesare indeplinirii
unei asemenea misiuni. Este nevoie doar de resurse finan-
ciare. Costul este estimat in mod obisnuit la numai 50 de
penny per pereche de baza si se presupune ca cercetarea se
va incheia pin& in 20045.
Deci, ce rost are sa ne mai facem griji? -

Investigatii la nivel de gene

Pe linga simpla incintare a descoperirii propriu-zise, se
intrevad si multe avantaje. Mai intli, cele mai multe boli
umane grave rezulta dintr-o anomalie geneticd. Diagnosti-
cul prenatal pentru detectarea unor asemenea boli reprezin-
ta de multa vreme o prioritate absolutd, astfel incit parintii
sa poata decide daca si dea sau nu nastere unui copil care
ar putea fi afectat ereditar. Initial se putea face o previziune
“pornind de la istoria medicala a familiilor celor doi parinta si
de la o analizi a cromozomilor, dar la baza stabilirii unui
diagnostic stateau si anumite analize chimice. Mai recent,
mvest1gatule genetice ajutd in detectarea multor afectiuni
genetice ale embrionului, cum ar fi de exemplu coreea Iui
Huntington. Diagnoza prenatala pentru sindromul Down si
pentru spina bifida este deja bine pusa la punct, iar atunci
cind aceste boli sint detectate parintii au posibilitatea sa
aleaga intreruperea de sarcind. Este foarte posibil ca in
aceastd din urmi afectiune geneticd sa fie implicate mai
multe gene cu rol in inchiderea tubului neural, drept pentru
care pot fi descoperiti cei predispusi la spina bifida. Tot mai
multe solutii pentru determinarea anomaliilor genetice spe-
cifice sint posibile, astfel ci diagnoza prenatald a maladiilor

ereditare va deveni in curind ceva obisnuit si sigur.

Biopsia celulei unice

Poate si mai importanta este ‘dezvoltarea stabilirii de
d1agnost1ce prin utilizarea ADN-ului dintr-o celuld unica.
Aceast’ biopsie a celulei unice ar putea sta la baza unei
analize prin care sa se prevada diagnozele prenatale, des-
chizind calea a doua strategii diferite.
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Mai intii, folosind tehnicile de fecundare in vitro, cei cu
riscuri de afectiuni genetice — fie ca mostenire de familie,
fie ca virsta etc. — pot recurge la o selectare a embrionilor
Inainte de faza de implantare a lor, astfel incit s3 fie implan-
tati doar embrionii s&nitosi. In al doilea rind, atunci cind vor
deveni disponibile pentru toati lumea tehnicile terapeutice
genetice, defectele genetice vor butea fi corectate la nivel
embrionar fie in faza de preimplantare (in vitro), fie in timpul
sarcinii (in vivo). Tehnicile de terapie genetica nu sint inca
disponibile, asa incit ele reprezinta doar o posibilitate in vi-
itor. . y

Predispozitii genetice : i

Pe masura ce iese la iveals Imaginea completd a geno-
mului uman se fac progrese si in. domeniul stabilirii. unei
hérti a anumitor gene din anumite zone ale genomului; o da-
ta cu identificarea defectelor genetice se va ajunge la iden-
tificarea predispozitiilor genetice sau a rezistentei fatd de
anumite boli, precum sila o. cunoagtere mai amanuntit3 a fe-
lului in care toate acestea sint afectate de mediul inconjuri-
tor. Asemenea predispozit_ii pot cuprinde posibilitatea de-
clangdrii cancerului la virsta adults, rezistenta la anumite
infectii etc. Astfel se deschide o nous perspectiv, care pre-
supune niste pasi enormi la nivelul medicinii preventive,
céci fiecare individ ar butea avea harta genomului siu inci
din faza embrionari sau de la nastere. Nu numai c4 s-ar des-
coperi in acest fel eventualele defecte genetice .care ar pu-
tea fi corectate pe misurs ce tehnica evolueazi, dar s-ar pu-
tea identifica si predispozitiile genetice la anumite boli. Din
nou, ar fi indicate doui tipuri diferite de strategie.

Una ar presupune ca specialistii in problemele de sini-
tate sd creeze strategii preventive in functie de nevoile indi-
viduale. O dat3 ce defectele (in cazul in care existd) si pre-
dispozitiile genetice ale unui anumit individ sau cele
initiale, ale parintilor, vor fi cunoscute el ar putea primi di-
verse sfaturi in legéturs cu stilul de viati cel mai adecvat
pentru reducerea la minimum a aparitiei ‘conditiilor favora-
bile manifestirii respectivei predispozitii genetice.

Ca alternativa, tehnicile de fecundare in vitro ar putea fi
utilizate pentru asemenea ‘selectii in vederea implantarii.
doar a embrionilor optimi. Sauy, asa cum remarca Mark Fer-
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guson, un redutabil biolog specializat in dezvoltarea celule-
lor”: ~

- Embrioni dxfentl vor avea proﬁle total diferite de predlspozme

' sau re21stenta la diverse boli atunci cind se va face o asemenea
selectie foarte vastid. De aceea, in momentul unplantam em-
brionilor, decizia va fi foarte greu de luat.- .

Ferguson continui comentind pos1b111tatéa utilizarii unor
'asemenea tehnici de selectie pentru anumlte tipuri de indi-
_v121 astfel Incit, de exemplu, o anumlta societate, un guvern
sau un ,,dlctator nebun” sa incerce in mod mtent;lonat sa
creeze un grup de ehta : = ol

intr-adevar, se pare cd numaérul embrionilor fecundat1 in vitro
‘determina gradul de limitare in orice selectie propusa ca expe-
- riment. Diferenta dintre embrioni poate fi atit de mare, incit tre-
-, buie analizati mii, dacd nu chiar milioane de embrioni ai fieca-
rui cuplu in parte, pentru a se ajunge la o selectie mtennonata
a unui anumit genotxp la nivel de populatie. De aceea, nu ma
tem de potentiala manipulare a ‘genomului uman (in bine sau in
rdu); numadrul total necesar pentru atingerea unui asemenea
_scop reprezinti doar o posibilitate logicd. De asemenea, mai
cred ca selectia naturald lasd mult de dorit in privinta genelor
umane, iar selectia individuala la acest nivel nu poate avea nici
un efect negativ, ci doar unele pozmveﬂ

Adul;ii ideali

Chiar daca manipularea genomului uman pentru crearea
unei rase superioare poate pirea de domeniul fanteziei, te-
-merile in privinta aparitiei unor indivizi ideali pot fi ceva mai
realiste. Problema de eticd, respectiv daca aceste temeri ar
trebui si fie temeri ori sperante, o voi mai amina pentru mo- -
ment. In schimb, biopsia celular4 si analiza genetica trebuie
‘utilizate nu numai pentru detectarea bolilor si a predispozi-
tiilor la boli, ci si pentru fenotipuri adulte, cum ar fi sexul,
Indltimea, conformatia si eventual si alte trasaturi cum ar fi
‘inteligenta, longevitatea si puterea de atractie.

" Evident ci alegerea sexului nu este nimic nou. Pruncuci-
derea selectiva s-a practicat in diferite societati timp de mi-
lenii si inca se mai practica si in vremurile noastre, ba une-
ori chiar si in societatea noastrd. Mai' mult, amniocenteza
poate dezvilui sexul si mama poate decide daca sa intreru-
Pi sau nu sarcina in functie de aceasta informatie. Totusi,
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determinarea sexului ar. putea deveni relativ usoara pe vii-
tor, selectind un anumit tip de sperma pentru fecundare.
Tehnicile sint deja suficient de dezvoltate spre a fi aplicate
la animale, ceea ce presupune idéntiﬁcareav si separarea
spermei care da nastere la masculi de cea care da nastere la
femele. Procesul este relativ simplu atunci cind se foloseste
insdmintarea artificiali in vivo. o .
Imaginea care se creeaza prin selectarea sexului este de
obicei cea a unor périnti care se joaca de-a Dumnezeu hota-
rind sexul copiilor lor si eventual o ordine ideal4 in care
acestia sd vina pe lume: baiat — faty — baiat etc. Mult mai
insemnate sint temerile ci anumite societati ar favoriza nas-
terea mai multor béieti, astfel incit s-ar ajunge la o discrimi-
nare a fetelor de proportia unei epidemi: Aceste politici se
Vvor autocorecta probabil pe termen lung, insa deocamdat3
s-ar putea sa provoace multi nefericire. Trebuie totusi sa nu
uitdm c&, avind in vedere numarul mare de maladii eredita-
re strins legate de sexul copilului, ar putea apirea motive
serioase de alegere a unui anumit sex in lipsa altor posibile
terapii. , : ‘ :
Selectarea fenotipului, altul decit cel de sex, este deo-
camdata o chestiune de viitor, dar problemele pe care le-ar
putea ridica aceast4 posibilitate nu pot fi aminate. Bineinte-

les ca vom reveni asupra tuturor acestor chestiuni la mo-
mentul oportun. : ‘

Copiii ideali ¥

Mai mult ca sigur ci din‘copii ideali se vor dezvolta nis-
te adulti ideali. Si totusi, primul lucru ideal pe care il poate
face un copil este s3 apars atunci cind si in felul in care este
dorit. In starea de euforie stirnits de nasterea primului copil
'con_ceput prin inseminare artificiald — Louise Brown, 1978

bus mult accent a fost cea a crerii de bénci de embrioni de
calitate®. Folosind tehnicile de crioprezervare (pistrarea
- prin congelare), o femeie poate produce atunci cind se afli

existe probleme genetice,

iar apei vor fi congelati si Pastrati intr-o banca speciala. In
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acest fel, femeia isi poate vedea de cariera stiind c43, in ¢iu-
da faptului cd va Imbaétrini si va avea prin urmare o mai mare
predispozitie la producerea de ovule cu anomalii la nivelul
cromozomilor sau cu defecte genetice, ea are deja o rezerva
sdnitoasa In banci, pe care o va putea retrage oricind si pe
care o va putea implanta cu incredere.

Acest control de naturi clinicd, dar si rational asupra na-
turii, in functie de cum 1i convine persoanei respective si
dupa priorititile pe care le are, a dus la reactii extrem de os-
tile. Vom reveni mai tirziu asupra corectitudinii acestor reac-
tii ostile. Recent au aparut niste indoieli in privinta viabilita-
tu stiintifice a acestm scenariu. Din nou, Mark Ferguson:

81 totusi este b1ne $t1ut cd mediul matern, respectiv cantitatea
de flux sangvin din uter, hrénirea embrionului, volumul lichidu-
Iui amniotic etc., joacd toate un rol major in obtinerea unui re-
zultat multumitor la nivelul fetusului. Nu este foarte clar in ce
masurd o femeie al carei aparat reproducator imbatrineste se
va putea adapta unor embrioni de o asemenea calitate. Sigur ca
el nu vor avea malformatii majore, cum ar fi sindromul Down,
dar s-ar putea s se dezvolte in niste conditii mai putin favora-
bile. Drept care eu cred ci aceste tehnici ar trebui aplicate doar
atunci cind exista o nevoie stringenta ca mama sa poarte sarci-

- na la o virstd mai inaintata... N-ar trebui sa fie recomandate
aceste procedee in cazul in care este vorba doar de o intirziere
de rutini a sarcinii, cum ar fi pind ce mama isi face o cariera se-
rioasd. Asemenea practici larg rispindite sint contraindicate 1 in
primul rind, pentru ci o femeie al cirei aparat reproducétor a
imbatrinit nu ar oferi un mediu propice pentru embrion si apoi
simplul fapt ¢4, de fapt, cu cit esti mai in virsta atunci cind faci
copii, cu atit i‘;i ramine mai putin timp (din perspectiva speran-
tei de viati si a calitatii ei) ca sa-i cresn pina la o virsta la care
sa poata ﬁ mdependen’gx10

Independent de aminarea saunu a sarcmu, banca de em-
brioni ofera si alte avantaje. Iatd ce observa R.G. Edwards:

Identificarea embrionilor cu anomalii genetice ar oferi o alterna-
tivi la amniocenteza in cel de-al doilea trimestru de sarcina, iar
»avortul in vitro" al unui embrion cu probleme din perioada pre-
implantarii (care exista inci in sine, minuscul si nediferentiat)
ar fi de departe preferabil avortului in vivo la doudzeci de sdp-
tdmini de sarcina, ca urmare a rezultatelor unei amniocenteze.
' De asemenea, ar fi mai putin traumatizant pentru parinti si
" pentru doctor si dispund de mai multi embrioni si s&-i inlo-
cuiasci sau si-i Inmagazineze pe cei care sint normali, astfel
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“Incit s3 nu mai existe amenintarea unui avort la jumitate de
‘sarcinall,

Inainte s& ne despértim de discutia generali despre co-
piii ideali ar trebui s& mentionam si faptul c4 pastrarea prin
congelare oferd posibilitatea conceptiei si a nasterii post
mortem. Embrionii congelati sau ovulele congelate separat
de sperma pot fi dezghetati (dezghetate), iar embrionul poa-
te fi implantat dupi moartea unuia sau ambilor »parinti’. A
existat un caz celebru al unei frantuzoaice care a trebuit sa
se judece prin tribunale pentru dreptul de a obtine sperma
congelata a sotului siu care murise, astfel incit s3 faci un
copil dupa ce bérbatul murise de cancer'? Recent a existat
un caz si in Marea Britanie, respectiv- cel al doamnei Diane
Blood, care a 'repurtat pe. 6 februarie. 1997 o victorie istorica
la Curtea Englezi de Apel, cistigind practic dreptul s3 ex-
porte sperma sotului siu mort, astfel incit s-o poata folosi
pentru a avea un copil, in ciuda opozitiei pe care a manifes-
tat-o Autoritatea pe Problemele de Fecundare Umana si Em-
briologie (Human Fecundation and Embryology Authority —
HFEA) din Marea Britanie. Domnul si doamna Blood incer-
cau sa faca un copil, dar dl. Blood a facut meningits si ain-
trat in com3. Doctorii i-au prelevat sperma si dna Blood a do-
it s-o foloseasci pentru a face un copil. HFEA a refuzat
sd-gi dea acceptul 5i a continuat opozitia in ciuda incercéri-
lor de ordin juridic ale dnei Blood de a-1 schimba opinia si in
ciuda unei reactii neobisnuit de favorabile a mass-mediei in
aceastd chestiune. ' & =

Este momentul s facem o distinctie clar4 la care ne vom
raporta de multe ori de-a lungul discutiilor noastre. Este vor-.
ba despre manipularea , trisiturilor Somatice" si cea a nge-.
nelor". Pe scurt, modificdrile la nivelul ntrasaturilor somati-
ce” se limiteaza la celulele unui anumit-individ si nu sint
transmisibile din punct de vedere genetic, deci nu se mos-
tenesc de cétre copiii respectivului, Interventiile asupra |, li-
niei genetice", pe de alta parte, modifics genomul uman si
pe cel al urmagilor. Aceste din urmé manipuliri sint extrem
de importante, pentru cj ele ofer3 posibilitatea crearii unor
formz de viata modificate pentru totdeauna, ba chiar a uno-
ra noi, fara precedent. - .
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Interventii asupra liniei somatice

Manipularea trisiturilor somatice poate fi foarte 1mpor-
tanta din mai multe motive. Anomaliile genetice detectabi-
le la embrioni pot fi corectate prin terapia genelor somatice
in diverse feluri. De exemplu, daci anumite gene lipsesc la
cineva, ele pot fi inlocuite. Existd deja tehnicile necesare
pentru introducerea unor portlum de ADN la nivel celular,
iar acestea pot fi si mai eficiente in prevenirea handicapuri-
lor majore. Tot asa, interventiile asupra trasaturilor somati-
ce pot avea loc'la nivel celular fird a implica modificarea
unui anumit genom embrionar. Atunci cind celulele cu ano-
malii sint detectate incd in faza embrionar4, ele pot fi inde-
pértate ,fie chirurgical, fie omorindu-le “folosind diverse
combinatii de toxine asociate anumitor anticorpi monoclo-
nali care recunosc precis aceste celule afectate"13,

Ferguson considera ci introducerea de materie celulara
suplimentara ar-fi tehnica cea mai la indemina:

Astfel, de exemplu, daci embnonulm ii lipsesc mste celule ce
creeazd un anumit tip de hormoni sau de celule sangvine, atun-
ci celulele responsabile cu aceste componente ar putea fi intro-

~ duse in'embrion pentru a corecta respectivul neajuns... Se pare
cd cele mai multe manipuliri la nivelul trdsaturilor somatice ce-
lulare se petrec in fazele embrionare sau la fetusi',

Interventii asupra liniei germinale

Un avantaj extrem de nnportant in mampularea liniei
gemunale a unui individ consta in faptul ca toate modifica-
rile care pot fi produse devin parte.integranti a genomului
uman si deci vor fi mostenite de urmasi. Mai mult, modifica-
rile semnificative la nivel de gene schimba pentru totdeau-
na aspectul genetic al individului si, intr-o oarecare masura,
propria lui identitate. Fiintele astfel modificate sint conside-
rate de tribunalele din Statele Unite ca noi forme de viaté si
au fost declarate ca atare. Prima creatura recunoscuti astfel
este deja celebrul ,,oncosoarece", un soarece modificat ge-
netic astfel incit sd isi manifeste myc-ul oncogen si sa-si
Sporeasca predispozitia la dezvoltarea tumorelor. Oncosoa-
recele a fost anuntat cu surle si tobe ca fiind o foarte utila
unealtd in cercetarile din domeniul cancerului!®. Aceste noi
forme de viata se pot reproduce, deci se pot integra in lume.
Trebuie s observam in mod oficial ci in timp ce anumite
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gene devin parte integrantd si pentru totdeauna a genomu-
lui uman, fiind capabile s perpetueze transmiterea citre
nenumdrate Qenerat,ii de urmasi a anumitor caracteristici,
existd si un alt fel de gene (asa-numitele ,,introduceri insta-
bile"), care dupa un anumit numir de generatii-se pierd. O
consecinta a acestui lucry, oricit de improbabild ar fi pune-
rea in practica a sistemului deocamdati, este posibilitatea
de a crea fiinte umane modificate care s devina specii dis-
tincte, eventual in concurenta directd cu oamenii .obisnuiti.
Aici deja am patruns intr-un domeniu stiintifico-fantastic,
tendinta careia nu poti s nu i te supui atunci cind constati
progresele biotehnologice. Oricum, in acest domeniu ne
aflam deja intr-o oarecare misuri intr-un viitor stiintifi-
co-fantastic, asa incit haideti sa vedem mécar cum arati.

Animale transgenice \ o= 3 :

O altd metoda de modificare a genomului unui animal
sau al unei plante este introducerea de portiuni de ADN din-
tr-un alt organism. Acest lucru se poate face prin metoda
traditionala a Incrucisérilor, ajungindu-se la modificari in-
tentionate de specii, ceea ce.se practicd de mii de ani. To-
tusi, de data aceasta este vorba despre obtinerea de anima-
le sau plante transgenice prin alte metode decit prin simpla
incrucisare. _

De obicei, ADN-ul nonparental se introduce printr-o in-
jectie intr-unul dintre pronucleii- embrionului dintr-o fazi
timpurie. Acest lucru se poate face cu usurinti la soarece,
de exemplu, dar procedeul este mult mai complicat la verte-
bratele mai mari, desi s-a demonstrat c3 este posibil in ca-
zul animalelor domestice cum ar. fi porcii si oile. :

Alte metode care s-au dezvoltat rapid in ultima perioada
presupun fie folosirea unor retrovirusi modificati care pot in-
tegra o copie a ADN-ului din genomul lor in cromozomii gaz-
dei, si astfel introducerea ADN-ului nonparental la nivelul
cromozomilor embrionului, fie folosirea unor celule embrio-
nare foarte timpurii care pot fi introduse intr-un alt embrion
intr-o faza timpurie. Aceste celule timpurii sint ~multipoten-
tiale", ceea ce inseamnj cj pot sa devini orice parte a orga-
rismului in dezvoltare. Deci nu sint ,destinate" si devini
urechi sau, si zicem, celule nervoase, ci poseda potentialul
de a se dezvolta in orice parte a fiintei care va creste din ele.
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‘Ei bine, aceste metode promit foarte mult. Pe de o parte,
ar putea face lumina in problema dezvoltirii individului din-
tr-o singurd celuld intr-un organism. complet, ceea ce nu
este numai interesant in sine, ci poate explica si de ce une-
ori procesul are scapari, furnizind eventual si m1]loace1e de
corectare a unei dezvoltari anormale a organismului. In spe-
cial, de exemplu, poate explica de ce si cum anumite tlpun
de celule se dezvolta doar in anumite parti ale corpului sau
poate arita din care regmm ale embrionului deriva diferite-
le celule din organismul adult sau cum anumite parti ale cor-
pului compuse din ace1a$1 ';esut ajung sa aiba tlpare diferite
de organizare, cum ar fi mina si piciorul, sau cum se dezvol-
ta genele implicate in declansarea cancerului (oncogenele)

Ceva mai prozaic, dar la fel de important, noile organis-
me pot fi v1ta1e atit in industria medical3, cit  siin agricultu-
ra. In ceea ce' mi pnveste nu mai am nimic de adiugat la
eleganta relatare a Iui Mark Ferguson despre aceste tendln
te, care

mclud capacxtatea de a produce noi compu$1 farmacologlcx ex-
" trem de importanti, usor accesibili la nivelul corpului, de exem-
plu producerea factorului IX de coagulare a singelui in glanda
mamar3 a oii, putind fi apoi extras din lapte, producerea unor
organisme rezistente din punct de vedere genetic la boli (pen-
. tru depéasire a problemelor de vaccinare sau, si mai important,
pentru evitarea bolilor pentru care nu exista vaccinuri), dezvol-
tarea unei zootehnii mai eficiente, prin crearea unor animale
care sa creasca mai mari, mai repede si s& poata fi transforma-
te in hrana fara a fi afectat echilibrul fiziologic (aceste procedee
s-au obtinut prin interventia asupra glandelor care regleazi
“hormonii de crestere ai diverselor animale), prin crearea unor
animale capabile si reziste intr-un mediu neprielnic (de exem-
plu, prin ingineria genetica se poate spori rezistenta la factorii
poluanti cum ar fi metalele grele) si prin dezvoltarea unor mo-
dele mai bune de animale pe care si se poatd cerceta bolile
umane (de exemplu un tip special de soarece pentru cercetarea
cancerului mamar) sau pentru a cerceta bolile umane care nu
au corespondent in lumea animalelor (de exemplu dlstrofia
muscular sau sindromul Lesch-Nyan)?5,

Oameni transgenici i
. Tehnicile prin care deja s-au obtinut animale transgenice
pot fi folosite si la oameni, in anumite situatii. Daca, de
exemplu, embrionii umani au niste gene anormale, ele pot fi
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Inlocuite cu alte gene sandtoase, iar deficienta poate fi repa-
ratd nu numai la nivel embrionar, ci si ca mostenire definiti-
va pentru urmasi la momentul oportun. Aceastd procedurd
este deja posibilad pentru inlocuirea unor gene simple, dar in
curind vor putea fi introduse i gene multiple acolo unde ge-
nele, de exemplu, nu apar in embrion sai1 apar in alta parte
decit ar fi trebuit sau numirul lor este preamic'’. ©

Mult mai fascinanta este insé posibilitatea de a introdu-
ce nigte gene suplimentare in organismul uman. Acest pro-
cedeu nu este menit corectarii defectelor genetice, ci intro-
ducerii de noi gene — gene care nu apar in mod natural sau
normal la oameni —, rezultatul fiind Crearea unor fiinte
transgenice. Scopul si justificarea unui asemenea procedeu
nu ar fi indreptarea defectelor genetice sau vindecarea dis-
functiilor, ci mai degraba intirirea unor functii. Trebuie sub-
liniat faptul c& acest procedeu poate fi extrem de periculos
si de nesigur in Prezent, pentru ci existi posibilitatea ca
noile gene sau produse genetice s3 distrugi echilibrul gene-
tic actual al individului, ceea ce ar duce 1a niste consecinte
imprevizibile. = = : S ‘

Aceasta distinctie intre a indrepta si a ameliora, intre a
inldtura o disfunctie $i a Intdr o functie, este extrem de co-
mentata si va reprezenta un subiect Care ne va preocupa in-
tr-o oarecare mésurj in cele ce urmeazs. i

Femeia-Minune si Superman

- Fiintele transgenice se butea obtine cel mai probabil in-
tervenindu-se asupra embrionilor produsi prin fecundarea in
vitro, desi este posibili si modificarea genetics a gametilor,
prin care s-ar obtine aceleasi rezultate §i chiar chirurgia ge-
netica in utero. Toate aceste posibilitati vor fi discutate mai
tirziu'®. Desi ‘asemenea fiinte umane modificate ar putea
transmite la rindul lor prin reproducerea sexuali schimbari-
le pe care le-au suferit, ele ar trebui insé si se imperecheze
exclusiv cu alti adulti transgenici pentru a se asigura ci se
vor mentine trasaturile necesare, Aceste constringeri vor li-
mita cu sigurants posibilitétile de realizare a fiintelor trans-
genice, impiedicind astfel] abuzurile. Din nou apar pericole si
dileme etice in ceea ce priveste aceste posibilitati, la care ne
vom referi insd mai tirziu!l®, . - -
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Deocamdatd ne vom multumi numai cu scenariul si vom
reaminti in ce masuré aceste fiinte transgenice pot fi consi-
derate »Supermani” si ,femei-minune".

Avantajele credrii unor fiinte transgenice cu functii exa-
cerbate sint extraordinare si ele se pot mamfesta atit la ni-
velul societati, cit si 1nd1v1dual Din. nou aceste avantaje
sint suxpnnse cit se poate de concis de catre Mark Fergu-
son:

Arputea fi introdus"e niste gene indivicluale care ar contine cos-

‘tul pentru anticorpii impotriva bolilor infectioase majore, inclu-
siv impotriva hepatitei B, malariei, SIDA etc. sau niste gene de
codificare a enzimelor care ar putea distruge ca:cmogenele sau
factorii poluantl din mediul inconjuritor sau niste gene care ar
putea interveni pozitiv asupra ADN-ului intirziind astfel feno-

~menul de imbatrinire sau chiar ar face posibila ingineria gene-
tica la nivelul biosenzorilor. Printr-o tehnicd descoperita ulterior
s-ar putea introduce o gena care sa produca o proteina foarte
colorata ce ar putea fi eliminata prin urind de indata ce nivelul
unei anumite molecule din corp (de exemplu o proteini cance-
rigena care -apare inaintea cancerului) ar atinge o cotd limita.

Cu alte cuvinte, cind urina va deveni verde vei $ti ca esti pe

cale sd dezvolti o tumora maligna la plamini $1 vei putea merge

uned1at la spital pentru un tratament care sd neutralizeze din
corp acest cancer. :

O asemenea terapie prin gene pozitive poate fi extrem de utila

pentru protejarea anumitor persoane impotriva diversilor fac-

tori poluanti, si a noilor tipuri de infectii majore, cum ar fi

SIDA?0,

O solutie pentru bolile de inimd?

Dar boala cea mai cumplitd a vremurilor noastre rdmine
probabil cea de inima. Si aici ar putea exista speranta unei
manipulari preventive la nivel celular. Asa cum comenta D.J.
Weatherall, , fara indoiald, exista si un puternic component
* genetic in aparitia prematurd a bolilor vasculare"?!. Weathe-
rall merge mai departe cu speculatiile referitoare la diverse-
le cdi prin care tehnologia ADN-ului recombinat poate asi-
gura metode care, de exemplu, si controleze efectele
distrugédtoare ale colesterolului. Dacd aceastid tehnologie
s-ar dovedi a fi una eficienta, atunci una dintre cele mai uci-
gatoare boli din lumea noastra ar fi repede scoasa la pensie.
Incad o data trebuie subliniat faptul cd deocamdata asa ceva
nu este posibil si s-ar putea sa nu fie niciodata. :
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Vindecarea ranilor -~ -

Tot la nivel celular, dar atunci cind analizam posibilitati-
le nu atit ale manipulirii in faza embrionars, cit ale dezvol-
tarii unor tratamente mai generale, ar fi posibild accelerarea
vindecarii rénilor si, ca urmare, reduceriea cicatricelor prin
aplicarea externa a ingineriei moleculare sau a celulelor clo-
nate. S-ar putea ca in viitor folosirea, si zicem, a unui ban-
daj chirurgical-biologic in locul celui conventional din trusa
de prim ajutoru si fie o solutie de rutini. Mai mult, dacé s-ar
putea reduce simtitor cicatricele ramase in urma ranilor,
acest lucru ar constitui un avantaj important la nivel psiho-
logic si ar sciddea necesitatea operatiilor estetice ca urmare
a cazurilor foarte grave. el e

Atita vreme cit existi noi directii de cercetare in dome-
niul tratamentului pentru cancer, pentru bolile de inim3,
SIDA si alte boli majore, inseamna ¢ ne asteaptd niste
schimbéri fundamentale in domeniul medicinii si al cerceta-
rii. Weatherall considers ca se va produce o schimbare a
orientdrii preocupirilor de la nivelul , pacientului in general
si al patologiei organelor in special la studierea bolilor 1a ni-
vel celular si molecular. .. 'A'ceasta va presupune schimbarea

. modului de gindire asupra organizdrii catedrelor universita-
re. De asemenea, va bresupune o regindire atenti a felului
In care ar putea s fie mai bine Integrate stiintele fundamen-
tale si clinice."22 B T

Lumea femeii

Un aspect secundar, dar deloc de neglijat, al muncii fan-
tastice si al progreselor la nivelul embriologiei umane con-
std in posibilitatea unej bartenogeneze artificiale, Acesta
este procesul prin care ovulul uman nefecundat (precum si
ovulele altor animale §i mamifere) poate fi stimulat si se
dezvolte fira fecundare, Rezultatul este o fiinta de sex femi-
nin care seamina mai degraba cu clona mamei. Se crede ca
partenogeneza apare la intimplare, desi rar, la mai toate
speciile, iar in cazul ovulelor brevalate pentru fecundarea in
vitro procesul se poate induce prin simpla inmuiere a ovule-
lor nefecundate in alcool23, Aceasté posibilitate o vom dis-
cuta mai in amanunt in capitolul urmitor, dar trebuie sa re-
3 dovezi conform cdrora este
imulati bartenogenetic s3 fie im-
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plantati cu sanse de reusita. Nu se stie incd daci aceasta
problema poate fi depasita punind partenologia in practica
si nu abandonind-o la stadiul de simpla posibilitate teoreti-
cd. Am discutat pe larg consecintele morale, politice si so-
ciale ale acestui procedeu cu altd ocazie?, dar — pentru o
intelegere completad — trebuie observat faptul ci, desi inca
teoretica, posibilitatea deschide calea citre o societate ex-
clusiv feminina viabila.

Daca un grup de femei care ar avea resursele tehnolog1-
ce necesare ar alege aceasta solutie, ele ar putea crea o so-
cietate viabild exclusiv feminina cu capacitatea de a se re-
produce fard . parte barbiteasca, aceasta din urmia
nemaiavind nici macar umilul rol de a-si dona sperma sau
de a fi ,,taur comunal“. Mai mult, femeile singure care si-ar
dori copii si care ar fi cu totul impotriva existentei unui bar-
bat in viata lor ar putea, utilizind aceasta partenogeneza sti-
mulata artificial, sd aiba copiii lor, respectiv numai si numai
ai lor. Intr-adevar aceastd perspectiva poate pirea foarte
tentant3, mai ales ci majoritatea parintilor i 1$1 doresc ca de
fapt copiii lor s& le semene; perspectiva credrii aproape a
unei clone poate fi de-a dreptul irezistibild pentru unii, mai
ales daca aspectul genetic al copiilor ar fi integral al lor. Evi-
dent ca prin acest proces n-ar aparea decit fete, dar se pre-
supune ca respectivele femei nu ar privi aceasta posibilita-
‘te ca pe un dezavantaj major al procedeului.

Am prenta genetzca

~ in 1985, Alec Jeffreys si echlpa sa dm Leicester au dez-
voltat o ,sondd geneticid”, care pune in evidentd tiparul
ADN unic pentru fiecare individ®5. Aceastd sondd (care
poarta numele lui Jeffreys) are mai multe utilitati. Pe de o
parte, dacé existd o probi biologica infima — singe, saliva,
sperma etc. — sistemul lui Jeffreys poate fi folosit pentru a
determina de la ce individ provine, identificind ADN-ul si
comparindu-l cu ADN-ul individual de la o proba similara —
mai exact, cu ceea ce numim ,amprenta genetica“. Acest
sistem poate fi folosit in mai multe situatii. Se poate deter-
mina foarte exact paternitatea sau maternitatea sau daca
anumiti indivizi sint inruditi din punct de vedere genetic, si
a fost folosit in practicd pentru stabilirea gradelor de rude-
nie in cazul imigrarilor. De asemenea, se poate determina
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identitatea violatorilor sau a altor delincventi care au lisat o
cit de mica urma biologica. fn'egalé masurs, joaci un rol
crucial in determinarea predispozitiei la anumite boli, lucru
pe care deja l-am discutat. Au existat totusi niste indoieli
asupra eficientei acestei tehnici in cazul analizelor crimina-
listice efectuate in Statele Unite, dar sistemul pus la punct
de Jeffreys continua s3 fie considerat drept unul pe care te
poti bizui oricind?é, : o)
Aceste aplicatii in practici au deja o conotatie comercia-
1a siICI a cerut de curind §i a obtinut brevetul pentru sonda
Jeffreys, Infiintind chiar si o companie care se ocupa de
»diagnosticari prin amprentd celulard“ pentru a exploata
posibilitatile comerciale ale amprentei genetice. -

Proprietatea intelectuals -

O altd chestiune interesants, de o importanta generala si
foarte larg raspindita, ce este evidentiati de explozia bio-
tehnologicd, dar care nu o vizeazd exclusiv acest domeniu,
consta in proprietatea asupra ideilor si tehnicilor, asa-numi-
ta ,proprietate intelectualg®, ‘Aceastd problemi are mai
multe dimensiuni, be care ne vom margini doar s3 le semna-
18m deocamdats. Geeis FMRTES: 50

Prima ar fi chestiunea filozofici in privinta proprietatii
asupra anumitor lucruri cum ar fi ideile. Oare sint ele niste
entitati care pot fi Proprietatea cu1;va? Si care ar fi teoria cea

me de viatd? Ne putem juca de-a Dumnezeu si eventual
chiar s3-i uzurpam- locul? in sfirsit, existd un aspect mult
mai larg, respectiv cel etic, si anume se bune problema dacé

ideile si tehnicile de o asemenea important3 pentry toata lu-

II. Embrionii

Incé din 1981 Robert Edwards informa® c3 ,acum este
posibil s& existe un tesut embrionar «de comandan, dezvol-
tat in vitro, pentru a fi grefat pe adulti*, Observind avanta-



" ARTA POSIBILULUI ° 33

jele mentionate mai sus, Edwards continui: ,Grefele reali-
zate cu tesut embrionar pot oferi un orizont mult mai larg
decit cele cu tesut prelevat de la nou-ndscuti sau adulti,
pentru ca tesutul se poate obtine din organe care nu se re-
genereaza la adulti si astfel riscul de respingere a grefei
poate fi eliminat."?® Edwards continui cu o listi care cuprin-
de citeva posibilitdti concrete, asa cum se prefigurau ele in
1981. El a observat ci tesutul fetusului poate fi folosit pen-
tru a inlocui méduva osoasa la pacientii care au fost expusi
la radiatii, iar celulele hepatice prelevate din fetusi si injec-
tate In placenta pot preveni aparitia unei anemii mostenite.
»Un control eficient asupra imbatrinirii imunologice poate
presupune o combinatie de regim, terapie chimica si grefa
de celule... Alte cercetari mai recente au aratat ca celulele
pancreasului pot fi folosite In cazul diabeticilor, iar cultura
de celule de piele poate fi grefata in cazul unor leziuni... Ce-
lulele amiotice epiteliale [...] ar putea fi utile in corectarea
deficitului de enzime mostenit, atit 1a copii, cit si la adulti."3°

In continuare, Edwards spune ca exist4 indicii clare ca
tesutul creierului provenind de la fetusi poate fi capabil s&
rezolve problemele neurale la adulti si ca ,existd informatii
cé celulele de rinichi pot fi transplantate la nivelul creierului
uman pentru. a vindeca boli cum ar fi Parkinsonul... Tesutul
miocardic [...] ar putea fi obtinut firi prea mare dificultate
din embrionii dezvoltati in vitro"3! si ar putea fi folosit de
cardiologi pentru ,repararea* vaselor de singe mai mari ale
Conform unei alte prognoze din 1981 ar fi posibila evita-
rea problemelor de respingere, care atunci reprezentau un
mare handicap in cazul transplanturilor, prin ,«croirea pe
masurd» a unor embrioni care sa se potriveasca perfect per-
soanei céreia i se face transplantul"??, Edwards intocmind
sio listd cu avantajele majore in utilizarea tesutului de fetus.
Primul ar fi ci un asemenea tesut ,nu ar fi respins de dona-
torii incompatibili precum tesutul adult” si cé ,tesutul com-
patibil la adult ar putea fi obtinut si prin clonare* sau, altfel
spus, printr-o croire genetica pe masura, astfel incit sa co-
respunda perfect sau sa fie compatibil cu tesutul respec-
tiv33,
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Viitorul e aici

Mare parte din ceea ce pirea posibil in 1981 a devenit
deja realitate sau cel putin se afli pe agenda de lucru in pri-
vinta utilizdrii materiei embrionare in scopuri terapeutice. In
biotehnologie un deceniu conteazi enorm si acest lucru ar
trebui sa-1 avem in vedere atunci.cind concepem scenarii
care par stiintifico-fantastice ‘acum; inclusiv multe dintre
cele care au fost sau vor fi prezentate in aceasta carte. Pri-
mul transplant de fetus pentru tratarea bolii lui Parkinson a
avut deja loc si nu va mai dura mult pina cind primii copii
conceputi in eprubeti vor avea proprii lor copii. -

Este limpede ci celulele embrionare poseda caracteris-
tici speciale si au mari ‘avantaje. Celulele creierului la adult
lu se regenereaza asemenea celulelor embrionare. Acest lu-
cru evidentiaza posibilitatea de a folosi celule embrionare
pentru a restabili functiile creierului si pentru a rezolva pro-
blemele neurale la adulti. intr-adevir, acum se stie ci celu-
lele embrionare au de obicei o capacitate uluitoare de a in-
vada si coloniza organele adulte, preluind sau suplinind
functiile acestora, corectind astfel distrugerile intervenite la
adulti. Mai mult, celulele embrionare, tesutul si organele
embrionare sint mult mai putin predispuse la o respingere
atunci cind sint transplantate decit transplanturile de la
adult la adult. Exists apoi niste avantaje speciale si destul
de importante in posibila utilizare a celulelor, a tesutului si
a organelor embrionare pentry ‘transplantul si grefele la
adulti. Intr-adevir, experientele pe animale au demonstrat
cé celulele embrionare pot fi transplantate cu succes de la o
specie la alta depasindu-se barierele genetice dintre specii,
iar cercetarile recente34 sugereazi ca ar fi posibil transplan-
tul fara probleme al organelor de la o specie la alta. Aceasti
posibilitate va fi analizatd separat in cele ce urmeaza.

Putem acum s& analizim maj In detaliu ciile prin care
embrionul sau fetusul ar butea fi exploatati. Folosesc ina-
dins termenul exploatat: etica exploatirii este un subiect la
care voi reveni fira indoials in capitolele urméitoare. in prin-
cipiu, putem si analizim modalitatile prin care embrionul ar
putea fi utilizat in scopuri benefice sau terapeutice pornind
de la patru titluri generale.
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1. Clonarea

Clonele — dintr-un motiv sau altul — au pus stapinire pe
imaginatia noastri. Ideea unor indivizi »trasi la xerox" in-
tr-un numar nelimitat de copii fara indoiala ca atrage sincer
si captiveaza atentia. Din punct de vedere terapeutic, ideea
clonarii este extrem de importantd pentru cé, asa cum pre-
zicea clar Robert Edwards, indivizii clonati vor avea ace-
leasi caracteristici imunologice. Se deschide numaidecit
perspectiva, sa spunem, a clondrii unui individ in faza em-
brionard, astfel incit o clona si poata fi utilizatd ca tesut
conjunctiv sau ca banca de organe. Ceva mai indepartaté,
dar mai putin sinistra, pare a fi si ideea de a ingddui ca unul
dintre ,,gemenii" rezultati si se dezvolte normal — s fie im-
plantat si sa fie lisat sa ajunga la virsta adultd —, in vreme
ce celalalt sa fie transformat intr-un fel de banca de materie
compatibild, eventual sa fie congelat sau pastrat intr-o alta
forma in suspensie pentru a fi utilizat in caz de nevoie.

Trebuie sa incepem prin a face o distinctie clara intre di-
feritele procedee ce pot fi descrise drept ,clonare”, in spe-
cial intre clonarea embnonara si clonarea celulara saua lini-
ilor celulare. "

Celulele simple pot fi prelevate dm embnom fetu31 sau
chiar de la adulti si se pot dezvolta intr-o culturé. Ele se pot
diviza de foarte multe ori, fiecare celuli fiind o clona identi-
ca a originalului. Aceste celule sint utile pentru studiu, dar
nu se pot transforma intr-un embrion sau intr-o fiinta adul-
ta. Pe de alta parte; embrionii 1 in faza initiala dezvoltati in vi-
tro se pot diviza In doi sau mai multi embrioni diferiti. Cind
se Intimpl4 acest lucru pe cale naturala apar gemenii. Acest
proces este insa limitat, astfel incit ideea unei reproduceri
infinite de embrioni identici nu poate fi pusa in practica prin
clonarea embrionilor.

Mult mai dramatici este insa perspectiva ,stergerii" nu-
cleelor din celulele unui embrion initial sau ale unui ovul ne-
fecundat si substituirii lor cu nuclee din celula luaté de la un
alt embrion sau chiar de la un adult. Temerile provocate de
nasterea unei oi se refereau mai cu seama la ceea ce ar pu-
tea insemna asta pentru oameni. in The Guardian® aparea
urmatorul titlu, care avea sa fie preluat si de alte publicatii:
»In doi ani vor exista clone umane”. De aceea trebuie sa ne
concentram asupra posibilitatilor pe care le ofera aceasta
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clonare umana si sé ne intrebam: ce sint clonele umane side
ce ne deranjeazd Intr-atita ideea in sine?

C’Iona.rea umané

Vom i incepe cu acel tip de clonare umana care se mai nu-
meste si ,,d1v121unea masei celulare" sau ,diviziunea em-
brionara*“. -

Diviziunea masei celulare

Desi tehnica acestei clonéri embrionare prin diviziunea
masei celulare este deja folositd de ceva vreme (chiar destul
de intens) asupra animalelor, abia in octombrie 1993 a fost
utilizata pentru prima data pentru multiplicarea embrionilor
umani, atunci cind Jerry Hall si Robert Stillman3® de la Cen-
trul Medical ,,George Washingon* au clonat embrioni umani
-prin diviziunea unor embrioni timpurii din doud pini la opt
celule intr-un embrion dintr-o singura celula. Printre alte uti-
lizari, clonarea prin diviziunea masei celulare sau diviziunea
embrionara poate. fi folositd pentru a furniza. un embrion
»geaman" pentru biopsie, ceea ce permite ca embrionul ne-
afectat de procedeele invadatoare s3 fie disponibil pentru
-implant ca urmare a rezultatului biopsiei, sau pentru a spori
numarul de embrioni disponibili pentru implant in tratarea
sterilitatii®”. Oare in ce masur4 o asemenea practici este lip-
sitd de eticd? Citeva dintre posibilele probleme au fost deja
identificate. S-a pus problema numairului de copii ale unei
anumite constitutii genetice; apoi daci niste gemeni iden-
tici pot fi produ$1 la dlstanga de ani de zile; s-a manifestat in-
grijorarea ca ar putea aparea un fel de »designeri” de copii;
s-a pus la Indoiala legitimitatea utilizarii unui anumit em-
brion in detrimentul celuilalt. Si, in sfirsit s-a pus problema

individualitatii si a posibilitatii apant1e1 unor efecte asupra
variabilelor genetice.

Indzvizz gemeni §i variafii geneace

Clonarea nu produce niste cépii identice ale acelulas1 in-
divid. Produce doar niste cépii identice ale aceluiasi geno-
tip. Din experienta noastrd cu gemenii identici s-a demon-

- strat ca fiecare are individualitatea sa: propriul sau caracter,
propriile preterinte etc. Desi existd dovezi ca se manifestd
asemanari izbitoare in aceasta directie la gemeni, nu exista



ARTA POSIBILULUI 37

nici un dubiu asupra faptului ci fiecare geaman este o per-
soani distincts, independenti si total separata de celalalt.
Dac3 l-am clona pe Bill Clinton nu inseamna ca am crea ast-
fel mai multi presedinti ai Statelor Unite. Clonele artificiale
nu ridici alte probleme decit gemenii , naturali*. Nu ne spe-
tie cu nimic nasterea unor gemeni normali. De ce ne-ar spe-
ria ideea unor gemeni creati anume?
' Daca obiectia fatd de clonare este faptul cid se creeaza
‘niste indivizi identici despartiti in timp (pentru cé embrionii
gemeni pot fi implantati in momente diferite, poate chiar la.
citiva ani distantd), atunci aceasta este una extrem de ne-
justificatd. Ar trebui sa nu uitam ca asemenea gemem vor fi
+identici* in sensul ca vor avea acela$1 genotip, dar nu vor fi
niciodati la drept vorbmd identici, in sensul ca nu vor arata
la fel in acelasi moment in timp. Fiecare va fi identic cu ce-
lalalt, sa zicem, la nastere, dar cum datele lor de nastere sint
diferite in tlmp, momentul in care fiecare va aréta identic cu
‘celilalt nu va veni (probabil) niciodata! Daca ne asteptam la
niste asemandri de caracter, gustun etc., este valabil acelasi
vlucru Din nou apare distanta in timp, asa incit'e cu atit mai
putin probabil ca ei s& aiba acelasi caracter (pentru ca se
“dezvolta in medu dlfente iar med1u1 mﬂuem;eaza major per-
sonalitatea). i
; Mai mult, iar acest lucru este cel mai important, etica ge-
menilor identici despartiti in timp nu difera cu nimic de cea
‘a celorlalti ,gemeni“3® despartiti astfel — problema care
exista de cind a aparut pastrarea prin congelare a embrioni-
lor. Ea nu este cu nimic mai ,grava” decit ,problema“ de a
aduce pe lume niste gemeni identici in mod mtunplator
N-avem nici un fel de obiectii atunci cind parintii sint incin-
tati de gemenii lor identici si nici cind inlesnesc aparitia
unor probleme de identitate, 1mbracmdu-$1 gemenii identici
absolut la fel i

Folosirea fratilor fn interesul ambelor pérti

Am observat posibilitatea de a utiliza diviziunea embrio-
nului pentru a permite analiza genelor prin biopsia embrio-
nului. Embrionul poate fi testat gi apoi distrus pentru a se
stabili starea de s#nitate si starea genelor celorlalte clone.
Obiectia cel mai des invocata consta in faptul ca ,un gea-
man ar fi distrus spre binele celuilait”.
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~ Aceasta este o obiectie bizara si total gresitad. Este chiar
suspect din punct de vedere etic sa obiectezi la faptul ca
unul dintre embrioni este ‘sacrificat de dragul celuilalt si'sa
nu te Impotrivesti atunci cind este sacrificat inutil. La fecun-
darea in vitro, de exemplu, se socoteste ca o practicd utila
inmagazinarea unor embrioni de rezervé pentru a fi utilizati
ulterior de catre maméi sau pentru a-i pune la dispozitie
dupa voia acestuia fie altor mame, fie in scopuri de cerceta-
re sau spre a fi distrusi. Nu e cu nimic mai rdu sa folosesti
un embrion pentru a obtine informatii despre fratele sdu
geamsén, decit si faci pe el o cercetare abstractd sau sa-l
distrugi pur si simplu. Daca se permite folosirea unor em-
brioni timpurii pentru cercetare sau spre a fi distrusi, utiliza-
rea lor in teste genetice si pentru verificarea stérii de sana-
tate trebuie la rindul ei sa fie admisa.

- Problema etica semnificativa care se pune aici este daca
ar fi moral ca, prin scoaterea in afara legii a crearii clonelor
prin diviziunea masei celulare, sa refuzam femeii sansa de a
avea un copil pe care ea. si-l doreste cu disperare. Daca
acest procedeu ii va permite unei femei sa creeze un numar
suficient de embrioni incit sa aibd o sansa rezonablla de a
implanta cu succes unul sau doi dmtre ei, atunci ob1ectnle '
ar trebui s fie mult mai atent cintarite. Daci testarea de di-
nainte de implant prin biopsie celulara poate distruge em-
brionul ce urmeazi a fi insdmintat, ar fi mai bine sa se pre-
fere aceasta solutie unei testari pe clona, daca tehnologia
permite crearea unei astfel de clone fara risc de distrugere
prin separarea a una sau doua celule din masa celulara em-
brionara? Dacé presupunem ci fiecare dintre aceste proce-
dee ar putea fi perfectionat si ar fi in egald misura sigur,
adica fara riscuri, atunci ar trebui sa ne intrebam care este
diferenta eticd dintre prelevarea unei celule pentru biopsia
celulara si distrugerea ei ulterioara, pe de o parte, si prele-
varea unei celule pentru a crea o clona si distrugerea ulte-
rioara a clonei, pe de alta parte. Raspunsul nu poate fi decit
ca distrugerea embrionului clonat ar reprezenta o risipa de
potential uman. Numai ¢4 acelasi potential uman este irosit
si daca embrionul nu este implantat.

Exista o tensiune foarte ciudata intre felul in care gindim
din punct de vedere etic distrugerea unui embrion individu-
al care presupune o pierdere celulara, pe de o parte, si dis-
trugerea unui embrion individual fara pierdere celulari, pe
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de alta parte. Procesul de diviziune embrionaréd permite sio
recombinare. Masa celulari initiald (inainte de a ajunge la
stadiul de 32 de celule) poate fi divizatd intr-un numar de
embrioni potential viabili. Asemenea embrioni pot fi la rin-
dul lor recombinati intr-unul singur potential viabil. Presu-
punind c# aceasta tehnica este una sigurd pentru crearea de
clone prin diviziunea masei celulare, dacad embrionii sint re-
combinati, inseamn4 cd un anumit numéar de gemeni au fost
~distrusi® fard a fi insa distrusa vreo celula. Oare un aseme-
nea procedeu pune probleme de etica?

Daci, asa cum pare, motivul pentru care smt formulate
obiectii fatd de recombinarea embrionului consta in pierde-
rea unui potential uman, atunci poate cé ar trebui sa fie con-
siderat la fel de lipsit de etici si si nu divizezi orice embrion
in cit mai multi gemeni posibili? Procedind astfel, am putea
practic sd sporim la maximum acest potential, a carui pier-
dere se presupune ci ar duce la o inhibare a recombinarii.
Daci toate acestea au reusit sa va zapaceasca, este si pen-
tru ca limbajul pe care il utilizém poate sé creeze o stare de
confuzie.

Sintem deseori, dupa expresia 1u1 W1ttgenste1n, indusi in
eroare de propriul nostru limbaj. Dacé socotim ca primul
grup de celule sint ,,gemeni", acest lucru ne poate face sa
consideram total gresit cé ar fi vorba de ,,persoane"®. Daca
luim, de exemplu, o masé celulard embrionard, o putem di-
viza in sase grupe de celule. Practic astfel s-au creat sase
embrioni gemeni. Daca cinci dintre ei sint luati si distrusi
sau recombinati intr-unul singur, inseamni ci s-a intimplat
exact acelasi lucru, adica s-a creat un singur embrion poten-
tial viabil. Cu alte cuvinte, s-a irosit un potential de materie
primé ce putea fi utilizat3 la experiente sau niste embrioni
potentiali viabili. Si totusi, asa se intimpla de fiecare data
cind masa celulari care ar putea fi divizata ramine nediviza-
ta sau cind un ovul ce ar putea fi fecundat ramine nefecun-
dat. Acest lucru ne dovedeste in cel mai bun caz ca nu pu-
tem si ne gindim la masa celulard umana initiala ca la o
persoand, indiferent cum am denumi-o.

Subst1tut1a nucleara

Primele fiinte viabile produse din celule fetale prelevate
de la un mamifer adult au fost cele de la Edinburgh, consem-
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nate in revista Nature din 27 februarie 1997.4° Am semnalat
deja o parte dintre reactiile foarte alarmiste pe care le-a pro-
vocat ‘aceasta incercare reusiti. Au existat insa si comenta-
tori care au judecat lucrurile la rece, numai cé foarte curind
acestia, la rindul lor, au intrat in panica. Dr. Hiroshi Nakaji-
ma, director general al Organizatiei Mondiale a Sanatatii, a
declarat: ,,OMS considera utilizarea clonarii pentru reprodu-
cerea unor fiinte umane ca fiind o solutie inacceptabild din
punct de vedere etic, avind in vedere ca incalca o parte din-
tre principiile fundamentale care guverneaza procrearea
asistati medical. Avem in vedere aici si respectul fatd de
demnitatea fiintei umane si protectia sigurantei materialului
genetic uman"4!. Federico Mayor de la UNESCO s-a grébit la
rindul sidu sa comenteze: , Fiintele umane nu trebuie sa fie
clonate In nici o situatie. Mai mult, Comitetul International
de Bioetica al UNESCO (IBC), care a analizat etica progrese-
lor stiintifice, continua s& sustinad ca genomul uman trebuie
péstrat ca 0 mogtenire comuna a omenirii“42,

De asemenea, parlamentul European a dat o rezolune in
~ privinta clondrii in al cérei preambul erau afirmate urmaétoa-

~ rele (Paragraful B):

[A]vind ferma convingere ci de fapt clonarea fiintelor umane,
. indiferent daca este vorba de una experimentald sau in contex-
~tul unui tratament de fertilitate, pentru diagnosticarea la pre-
implanturi, transplantul de tesut sau in orice alt scop, nu poate
sub nici o forma sa fie justificata sau tolerata de nici o societa-
te, pentru ca reprezinta o grava incalcare a drepturilor funda-
mentale ale omului si contravine principiului de egalitate intre
oameni deoarece 1ngadu1e eugenia si selectia rasista a rasei
umane, fiind o jignire adusa demnitatii umane si presupumnd
; expenem;e pe oameni,

S1 care a condus la urmatoarea concluzie (Clauza 1)

fiecare individ are dreptul la propria sa identitate genetica, iar

clonarea umana este si trebuie si fie in continuare total interzi-
543,

sa

Aceste declaratii nu se intemeiaza pe argumente si pe o
analiza rationald; ele par a fi fost prinse din zbor pentru a
justifica o reactie de moment. Existd niste vagi referiri la
»drepturile omului* sau la ,principiile fundamentale", dar
fara a se face vreo incercare de a explica in ce constau aces-
te principii sau in ce fel s-ar putea aplica in cazul clonrilor.
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Declaratia OMS, de exemplu, se refera la principiile funda-
mentale care guverneaza reproducerea umand si subliniaza
.Tespectul fatd de demnitatea fiintei umane" si ,protectia
sigurantei materialului genetic uman". Referirea la demnita-
tea umani, chiar daca pare universal valabila, este extrem
de vagi. A cui demnitate este pusa in pericol si cum? Este
cumva pusé.in primejdie demmtatea geamanului prin exis-
tenta unei surori gemene? in ce fel siguranta materiei gene-
tice este la rindul ei compromisd? Este oare mai putin sigu-
rad cind-este introdusd cu precizie de cdtre oamenii de
stiintd, decit atunci cind este risipita cu neglijenta tipica a
masculului de conditie medie?** UNESCO nu este cu mult
mai coerent; in ce fel clonarea afecteaza ,pastrarea genomu-
lui uman ca o mostenire comuna a omenirii"? Asta inseam-
ni oare ,pastrat intact", adica fira variatii, sau ,féra o re-
producere asexuat*? Clonarea nu are nici un impact asupra
variatiilor genomului uman, ci practic repeta o particica ex-
trem de micéa din acesta, care in mod natural se repeta cam
la 3,5 la mie dintre nasteri%s.

Multe dintre temerile referitoare la clonare, si in general
la ingineria genetica, invoca efectele pe care aceasta le-ar
putea avea asupra genomului sau asupra variatiei genetice,
sau ridica la nivel de sacru genomul uman ca sursé comuna
sau ca mostenire comuna. Este foarte greu sa intelegem ma-
car care este de fapt miza aici. Chestiunea variatiei geneti-
ce nu ne poate amagi prea mult. Numaérul de germeni pro-
dusi prin clonare va fi intotdeauna atit de mic comparativ cu
genomul per total, incit efectul asupra ‘variatiei genomulul
uman va fi infim. Putem spune cu toata increderea ca geno-
mul uman si populatia umana n-au fost amenintate la ince-
putul mileniului, in anul 1 d.Hr,, si totusi populatia nu repre-
zenta atuncidecit 1 la sutd din ceea ce este astazi. Se spune
ci speciile sint pe cale de disparitie atunci cind populatia
scade la aproximativ 1000 de indivizi care se pot reproduce;
conform acestorsstandarde, putem afirma ca temerile cum
ci omenirea si genomul s&u ar fi pe cale de dlspan1;1e sint
exagerate?S.

Rezolutia Parlamentulul European intrd ceva mai in ama-
nunt: invocind drepturile fundamentale ale omului i demni-
tatea umana, practic pune pe tapet un argument. Se suge-
reazi ci de fapt clonarea Incalcad principiile egahtatn
»ingaduie eugenia si selectia rasista a rasei umane". Ace-
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lasi lucru este insa valabil si in:cazul unei analize prenatale
sau inaintea unui implant, ca sé nu mai discutam despre do-'
narea de ovule sau de sperma, mamele surogat, avortul si
preferinta umana in alegerea partenerului de sex. Faptul ca
0 asemenea tehnica ar putea fi folositd in mod nesabuit nu
reprezintd: un argument impotriva tehnicii, decit daca nu
exista nici o posibilitate de prevenire a abuzurilor sau a uti-
lizérilor in scopuri nepermise. Interzicerea clonarii in ideea
ca ar putea fi folosita in scopuri rasiste e ca si cum ai spune
ca relatiile sexuale ar trebm interzise pentru ca fac posibil
violul.

Cel de-al doilea pnnc1p1u la care face referire Parlamen—
tul European este ca ,fiecare individ are dreptul la propria
sa identitate genetica“. Lasind deoparte contributia inevita-
bild a ADN-ului rmtocondrial‘”, am constatat c3, la fel ca in
cazul gemenilor identici nascuti pe cale naturals, identita-
tea genetica nu este un component esential in stabilirea
identitatii personale si nici indispensabil in , formarea per-
sonalitatii*. Mai mult, atita vreme cit nu este necesara o
- identitate genetica pentru identitatea personalad sau pentru
formarea personalitatii, nu este prea clar de ce ar trebui sia
ai dreptul la asa ceva. Si daca da, ce se intimplé cu dreptu-
rile gemenilor identici?

Sa presupunem ca ne aflam in s1tuat;1a in care v1a';a sau
numai starea de sanatate a unei femei insarcinate este ame-
nintata. Sa zicem de asemenea ca ar exista un tratament efi-
cient al carui singur efect secundar ar fi diviziunea embrio-
nului si deci aparitia gemenilor. Oare existenta acestui
presupus drept la care face apel Parlamentul European ar in-
semna cé terapia respectiva trebuie scoasi in afara legii?
Tot asa, sa presupunem ca ar fi descoperit un vaccin eficient
impotriva HIV care ar-avea ca efect dublarea numarului de
gemeni ce se nasc pe cale naturald: ar mai fi oare o incélca-
re clara a drepturilor fundamentale ale omului? Trebuie s
renuntdm la niste posibile avantaje ce ar decurge din clona-
rea umana din pricina unor argumente atit de neintemeiate?
Ar trebui s ne amintim cd existd gemeni monozigoti (iden-
tici) si ca ei apar cam o data la 270 de sarcini: Asta inseam-
na ca Marea Britanie, care are o populatie de 58 de milioane,
s-a confruntat cu o asemenea situatie in peste 200 000 de

cazuri. Cum am aborda atunci incalcarea drepturilor omului
la scara atit de mare?
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. Acest imperativ aparent coplesitor de identificare a unor
drepturi ce ar fi incélcate prin clonarea umana isi gaseste
uneori ’expresia in fromuliri de genul , dreptul de a avea doi
périnti* sau ,dreptul de a fi rezultatul unui amestec de gene
de la doi indivizi". Toate acestea sint niste drepturi artificia-
le si foarte indoielnice’— de unde au aparut, nu cumva din-
tr-o incercare disperat de a gési cu orice pret niste drepturi
ce ar putea fi incalcate prin clonare? Si totusi, haideti sa le
luim in serios macar pentru o clip si sa admitem ca ele
conteaza. Oare sint 1ntr-adevar mcalcate pnn tehnica trans-
ferului de nuclee?

Daca prin dreptul de a avea doi parinti se intelege drep-
tul de a avea doi parinti la nivel social, acesta este cu sigu-
ranta incilcat prin clonare numai daca familia indreptatita
s& creasci respectivul copil este formatd dintr-un singur
membru. Dar aceasta nu se intimpla numai in cazul clonarii,
ci si atunci cind se folosesc noile tehnici de reproducere, iar
uneori chiar cind reproducerea se face pe cale sexuala. Mai
mult, dacd existd un asemenea drept, el este grav incalcat
atunci cind se produc nenumdrate ,victime" sinu exista nici
o dovada semnificativa conform céreia cineva ar avea de su-
ferit de pe urma incalcarii acestui presupus drept: Altfel, ce
s-ar intimpla cu toate vdduvele de razboi din lumea intrea-
gi? Ele ar considera aceasta afirmatie de-a dreptul jignitoare.

Daci, pe de alti parte, interpretdm dreptul de a avea doi
parinti ca dreptul de a fi produs din amestecul genelor de la
doui persoane, atunci presupunerea ca acest drept este in-
cilcat cind nucleul celulei uneia dintre persoane este intro-
dus in ovulul denucleat al celellalte este falsa in sensul logi-
cii obisnuite. Exista insa cel putin un sens in care un drept

-astfel exprimat poate fi incalcat prin clonare, dar nu aga cum

s-au formulat obiectiile de pind acum. Mai inti, este gresit
si se considere ca de fapt clona este copilul genetic al do-
natorului de nucleu. Nu este. Clona este fratele geaman sau
sora geamani a donatorului de nucleu si urmasul genetic al
parintilor acestuia. Ea este si va fi intotdeauna cop11u1 gene-
tic a doua genotipuri diferite, a doua persoane total diferite
din punct de vedere genetlc oricit de des ar fi clonata si re-
clonatas. -

Si totusi, presupusul drept de a fi creat de doi indivizi di-
fent1 poate ca este Intr-adevar incélcat prin clonare, dar in-

tr-un fel cu totul nou. Ovulul denucleat contine ADN mito-
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condrial — gene de la femeia céareia ii apartine ovulul res-
pectiv. Prezenta inevitabild a acestui ADN mitocondrial al
unei a treia persoane inseamni cd mostenirea geneticid a
clonelor este de fapt mai bogata decit a altor indivizi, mai
bogati in sensul ci este obtinutd mai variat?. Acest lucru
poate deveni important dacd donatorul de nucleu sufera de
niste boli mitocondriale mostenite de la propria sa mama si
doreste un copil genetic care sa nu fie afectat de aceste boli.
Felul in care acest lucru afecteaza presupusele drepturi la
anumite combinatii de ,parinti* e si mai greu de imaginat si
intireste confuzia care domneste in asemenea afirmatii.

- Un motiv major pentru continuarea clondrii de animale
consta in faptul ci ea permite studierea bolilor genetice si a
dezvoltarii genetice in general. Daca vor exista sau nu avan-
taje majore si in cazul clondrii umane prin substitutie nu-
cleard nu este inca prea clar. Fara indoiala ci ea le va per-
mite persoanelor cu probleme de fertilitate sa aiba proprii
copii genetici si, agsa cum am mai constatat, va oferi posibi-
litatea prevenirii unor boli produse de ADN-ul mitocondrial;
in egald masura, i-ar putea ajuta pe ,purtatorii* de boli de
sistem s& nu transmita copiilor lor genetici boala respectiva.
De asemenea, clonarea ar putea fi utilizata pentru crearea
de ,piese de schimb*, de exemplu inmultirea acelui tip de
celule din partile nebolnave ale unui adult. °

Orice incercare de folosire a acestei tehnici in Regatul
Unit al Marii Britanii este considerat# ca profund ilegali. in-
trebarea daci ea este intr-adevar ilegala redeschide discu-
tia asupra clonarii ca produs al ,fecundarii*. Aparent doar
embrionii fecundati sint inclusi in Legea Fecundarii Umane

~si a Embriologiei din 1990°C. Tehnica folositd la Edinburgh,
care presupune stergerea nucleului dintr-un ovul nefecun-
dat si Inlocuirea lui cu nucleul unei celule de la un individ
deja existent duce la evitarea totala a fertilizarii si rdmine in
afara legislatiei actuale.

Nelinistea produsa de nasterea oitei Dolly s-ar putea da-
tora si faptului ca de la o asemenea tehnica s-a pornit si in
scenariul filmului Himera (The Boys from Brazil), in care ge-
notipul lui Hitler era clonat pentru a produce un Fiihrer al vi-
itorului. Ideea cd ar putea exista un numar infinit de clone
ale lui Hitler sigur ca a creat panica. Si totusi, numarul de
clone ce ar putea fi produse din genotipul oricirui individ in
viitorul apropiat va fi limitat nu de numaérul de ,,cépii* ce pot
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fi facute dupé un singur genotip (folosind tehnica transferu-
lui in serie al nucleelor se poate ajunge la 470 de cépii ale
unei singure gene nucleare, asa cum-s-a constatat deja la
animale®?), ci de faptul ci nu se va dispune de mame-gazde
suficiente. Producerea in masé in orice democratie este foar-
te putin probabild. Mai mult, este chiar inutild o asemenea
incercare. Genotipul lui Hitler ar putea produce o persoand
,.cu probleme testiculare” si mic de staturd, dar asta nu in-
seamn4 ca s-ar crea un megaloman plin de vicii, intruchipa-
rea raului absolut, din motivele pe care le-am evidentiat
deja in cons_idefatiile asupra clondrii prin diviziunea masei
celulare. Evident c vor exista anumite persoane care Vor
dori s3 aibd urmasi nu numai cu propriile gene, cisicuun
alt genotip pe masurd. Oricum, nu exista nici o posibilitate
prin care acestia sa obtina niste indivizi care sa le semene
intru totul. Dup4 atitia ani influentele de mediu vor fi radical
diferite, si pentru cé fiecare alegere aparent nesemnificativa
creeaza de fapt un destin cu un parcurs imprevizibil Sfintul
Graal al copiei perfecte va continua s ramina o cautare za-
darnici. Putem conchide ci oamenii care ar dori sa se clone-
ze ar fi nesabuiti sau prost sfatuiti, dar ar fi oare gi imorali si
ar cauza vreun rau major societatii sau copiilor lor?

Felul cum va suna legea pentru a preveni reproducerea
nu prin 23, ci prin 46 de cromozomi este in continuare discu-
tabil pentru motivele pe care le-am analizat deja, dar exista
motive serioase de neliniste In ceea ce priveste standardele
si efectele cresterii copiilor de citre cei care si-ar dori sa se
cloneze. Incercirile lor de a-si modela copilul dupa propria
lor imagine vor fi mai mult ca sigur destul de numeroase. Ele
ar putea sfirsi la fel de rau ca in cazul celor care au incercat
s copieze rasele, religiile sau culturile, lucru ce este pina la
un punct acceptat in mare masurd in lJumea contemporana.
Totul depinde ins& 'de caracterul si constitutia donatorului
de genotip. Atunci cind se nasc gemeni in mod firesc putem
considera ca este vorba despre o ,asemanare pe orizonta-
14", iar atunci cind gemenii sint creati prin substitutie nu-
clears avem de-a face cu un fel de ,,aseméanare pe verticala“.
Chiar dacd gemenii pe orizontala seamana din toate punc-
tele de vedere, se pare ca asta nu ne deranjeazé atita vreme
cit se produce pe cale naturald. De ce ar trebui sa ne deran-
jeze gemenii pe orizontald obtinuti artificial sau cei pe ver-
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 ticald (unde diferentele dintre gemeni ar fi mai mari)? Ches-
tiunea ramine in continuare extrem de neclari.

- S&a presupunem cé singura sansa a unei femei de a avea
propriul copil genetic ar fi prin clonarea sa. Care ar fi acele
argumente puternice care ar putea s-o convinga asupra fap-
tului cd nu se cade s foloseasca substitutia nucleari? Tre-
buie sd admitem ca de fapt tehnicile de clonare sint sigure
si ca temerile initiale conform carora cei obtinuti prin substi-
tutie nucleara ar imbatrini mai repede decit ceilalti s-au do-
vedit a fi nefondate®. De obicei socotim asa-zisul ,,impera-
tiv genetic" ca parte importanta a dreptului de a avea [
familie sau de a procrea autonomS, Dorinta oamenilor de a
avea ,,propnul“ copil genetic este larg acceptata si daca le-
gitimam aceste aspiratii genetice in atitea cazuri si folosnea
diferitelor tehnologii pentru a le atinge®, atunci este nevoie
de niste motivatii mult mai precise si mai serioase pentru a
mai nega realitatea.

Ar fi salutar sa ne amintim ca nu exista neaparat o lega-
tura intre fenomene, atitudini’ si fapte care ne nelinistesc
'sau care ne dezgustd, si acele fenomene, atitudini’ si fapte
pe care avem motive intemeiate si le consideram drept lip-
site de etica. Si nici nu rezultd de aici ca lucrurile de care
sintem convinsi ci sint lipsite de etici ar trebui interzise
prin legislatie sau reglementari juridice. Vom analiza mai in-
deaproape rolul jucat de reactiile de aversiune sau dezgust
atunci cind vom discuta despre ,,morala sentimentald“ in
capitolul urmator.

Ar trebui, de asemenea, sd mentionam ci de fapt clona-
rea nu a fost aparent anticipata de Divinitate in nici una din
manifestarile acesteia pe pammt asa cum nu a aparut nici
in cartile sfinte pastrate pin astizi ale diverselor religii. Co-
mentariile ecleziastilor in aceasta chestiune nu pot fi deci
asimilate cu vointa Domnului in privinta clonirii, ¢i trebuie
examinate din perspetiva dovezilor si argumentelor, aseme-
nea judecatilor si parerilor tuturor celorlalti oameni.

2. Banca de celule

Am observat deja principala tras&turi a celulelor embrio-
nare, care le permite sa invadeze si si colonizeze organis-
mele adulte, precum si faptul ca sint sanse destul de mici ca
acestea sa fie respinse de céatre sistemul imunitar gazda.
Acest lucru va face posibilita Crearea uneirezerve sau a unei
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banci de celule derivate din embrionii experimentali sau ,in.
plus“%®, Aceste celule nu trebuie sé fie clone ale persoanei
care le pnmeste dar vor fi compatlblle prin capacitatea ce-
lulelor embrionare in general de a mvada si coloniza orga-
nismul-gazdi. Ei bine, aceste celule vor fi derivate din em-
brioni, probabil din asa-numitii .,embnom in plus" sau
.experimentali* produsi in cadrul programulm de fecundare
in vitro. Distinctia dintre embrionii ,in plus“ si cei ,,experi-
mentali" este foarte importanta. Embrionii in plus sau de re-
zerva sint mste ‘embrioni normali in surplus fata de necesi-
tatile fecundam propriu-zise. Ei apar pentru ci femeile care
sint supuse unei fecundari in vitro »superovuleaza", adica i
se administreazad niste medicamente care stimuleaza pro-
ductia de ovule pe o penoada data. Acestea sint ,,recoltate
fecundate, iar embrionii care rezulta sint analizati atent. Cei
sanatosi si normali sint fie implantati in uterul mamei, fie in-
ghetati si inmagazinati pentru o utilizare ulterioara. Daca se
produc mai mult decit sint necesan pentru unplantare. ei
devin embrioni in plus sau de rezerva care pot fi folositi ca
banci de donatori sau pentru experiente. Ei sint foarte utili
pentru expenente pentru ca sint ,de rezerva" — respectiv
un surplus fata de ceea ce era absolut necesar.

Unii cercettori, si in special Robert Edwards®, fac o dis-
tinctie suplunentara intre embrionii de rezerva sanato$1 si
normali si cei care o datd analizati se dovedesc a fi afectati
sau deteriorati. Acestia nu vor fi implantati si sint conside-
rati de Edwards ,embrioni expenmentah" pentru a-i distin-
ge de cei sdnéitosi de rezerva care ar putea teoretic sa fie im-
plantati in cazul in care ar exista o petsoana care sa
doreasci acest lucru. Ne vom ocupa ulterior in amédnunt de
etica acestor banci de celule. i

3. Nou-néscu;:z neviabili

Nou-nascutii cu’ afect;mm grave pot fi pastrati in v1ata,
desi aceste afectiuni i fac neviabili pe termen lung. Copiii
nascuti cu anencefahe de exemplu — adica féra creier — nu
triiesc prea mult. Ei pot fi pastrati in viata ceva mai mult
pentru a deveni o sursa utila de organe, tesut conjunctiv etc.
Pentru multi, acesti nou-néscuti intrd intr-o alta categorie
morald, asa incit faptul ca ei devin donatori de organe repre-
zintd un alt subiect58,
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4. Folosirea materiei fotalé pentru transplanturi

Acesta va fi, probabil, unul dintre cele mai importante
progrese in viitorul apropiat. Deja utilizarea tesutului fetal in
tratarea bolii Parkinson a ajuns de notorietate publica si am
trecut in revisti mare parte din alte posibile utilizari. ‘Aici
trebuie insa si mentiondm cd existd diverse cai prin care
materia primé de la fetus si embrion ar putea fi folosita.

(a) Transplanturi de la embrion la embrion. Pe linga p051-
bilitatea unor modificari genetice la nivelul fetusului prin in-
locuirea sau introducerea de celule si materie genetica pen-
tru a crea fiinte umane transgenice, subiect pe care l-am
discutat deja, embrionul este atit un donator, cit si un primi-
tor foarte potrivit pentru transplant. in cazul animalelor s-au -
realizat cu mare succes transplanturi pentru toate organele
importante: inim4, rinichi, ficat etc. Asemenea transplanturi
sint si mai reusite la nivel embrionar, atit pentru faptul ci
existd o mai mica posibilitate de respingere, cit si pentru ca
embrionul va creste o datd cu transplantul, spre deosebire
de adulti, la care penoada de crestere deja s-a mchelat
Avem deci toate motivele sa credem ci o asemenea reusita
se poate obtine sila mvelul embrionilor umani, si ci asa-nu-
mita terapie fetala este deja unul dintre domeniile din ca-
drul medicinii aflat in plin progres. Aceasti terapie poate fi
executata pe embrion sau pe fetus in utero, cu posibile com-
plicatii generate de faptul ca operatia s-ar face prin interme-
diul corpului mamei. In Statele Unite exista deja un caz in
care mama a fost supusa unei cezariene impotriva vointei
sale, luindu-se in calcul sinitatea copilului inci nendscut®8.
Vesnica discutie in contradictoriu in privinta drepturilor ma-
mei si ale embrionului va continua sa fie de mare interes.

(b) Transplanturi de la embrion la adult. Am discutat deja
posibilitatea crearii unor banci de embrioni si chiar a reali-
zarii transplantului de tesut si de organe de la niste clone
special create. Mai rdmine problema utilizarii embrionilor de
rezerva sau experimentali ca donatori de organe si a fetusi-
lor avortati ulterior in ciclul de dezvoltare ca surse pentru
transplant sau pentru grefe la adulti.

- Transplanturile la animale de la fetus la adult in cazul or-
ganelor importante s-au dovedit un succes atunci cind orga-
nul enibrionar a fost implantat in tandem cu un organ bol-
nav al adultului, initial pentru a spori functionarea si-a
continua dezvoltarea si treptat pentru a prelua sistemul care
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nu mai functiona. Daci ceea ce s-a reusit la animale poate fi
repetat pe oameni, si avem toate motivele sa credem ca se
poate, atunci va fi o cerere tot mai-mare de fetusi donatori
de organe, precum si de celule sitesut fetal

III. Animale, plalflfe si alte‘organisme
1. Animale

Animalele’ apar la nivelul dezvoltam biotehnologiei in
doua moduri distincte: pentru experiente, caz in care pot fi
utilizate pentru testarea procedeelor care in final se vor apli-
ca la oameni, sau pentru testarea efectelor probabile asupra
oamenilor a diferitelor substante ce ar putea fi eliberate in
atmosfera sau utilizate in tratarea ammalelor sau plantelor.
De asemenea, pot fi f01051te pentru a testa procedeele care
se vor aplica apoi la. scara comermala pentru modlﬁcarea
specnlor de animale.

Folosirea animalelor pentru expenente ridica probleme
generale de etica a tratarii ammalelor in diverse feluri, pre-
cum si problema exploatarii de cétre o specie a tuturor ce-
lorlalte. Exist4 si alte probleme mai precise si mai acute le-
gate de etica modificarii anumitor animale sau specii si
chiar de crearea de noi forme de viata.

De. asemenea, este pusi. m discutie folosuea animalelor
ca sursi de materie pentru scopuri terapeutice in cazul oa-
menilor. Animalele sint astfel utilizate de mult. Producerea
de msulma pentru tratarea dlabetulm a depins intotdeauna
de rezerva de animale si mai ales de msuhna dela porci. O
inima de babmn a fost f01031ta pentru un transplant la om,
iar in Marea Bntame in momentul de fat3, la Spitalul Dul-
wich si in alte parti®?, este pusa la punct o tehnicé de inde-
pirtare a anticorpilor care determind respingerea organelor
transplantate la om, incercindu-se astfel si se gaseasca o
cale de utilizare a organelor animalelor in mod obisnuit pen-
tru transplanturi.

- Experientele pe ammale dateaza de mult Hormonul de
crestere de la om, de exemplu, a fost folosit pe soareci pen-
tru a'se obtine o rasi care se inmulteste rapid, niste ,su-
per-soareci” care se dezvolta cel putin de doua ori mai mult
decit cei obisnuiti. Diverse specii au fost 1ncru01sate in spe-
cial la'Cambridge, unde prin fuzionarea unor celule de la oi
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sitapi s-a incercat ob1;1nerea unui hibrid sau a unei , himeri*;
dar nu se stie exact daca a aruncat sau nu flacari pe gura.

Deja se utilizeaza tehnici de fecundare in vitro si transfer
de embrioane la animale. Embrioanele de vaci sint tot mai
des prelevate de la vaci si congelate pentru a deveni un pro-
dus comercial. Urmasii vacilor de rasa pot fi astfel vinduti in
toatd lumea, iar acest lucru are drept consecintad cresterea
profiturilor si, bineinteles, a numarului de urmasi ce pot fi
produsi de o singurd mama de rasa. Deseori prin tehnicile
ADN-ului recombinat se obtin rase de animale super-efi-
ciente, in sensul cé pot fi transformate in hrana intr-o pro-
portie mai mare si sint mai rezistente la diverse boli ori, asa
cum am vizut, pot supravietui in medii potrivnice.

Multi oameni au tot felul de idei preconcepute in privin-
ta acestui tip de control asupra naturii. Unul dintre principa-
lii generatori de polemlca din America, Jeremy Rifkin, are o
teorie aproape misticd in legétura cu preferinta sa pentru
categoriile traditionale si pentru ,notiunea de speme ca en-
titate separat, recognoscibild, de o naturd unica, pamintea-
na"6%, Iatd niste subiecte interesante. Asupra unora dintre
ele vom reveni la momentul oportun61

2. Plante gi microorganisme

Folosirea ingineriei genetice la plante si la alte organis-
me, de exemplu la bacterii, a devenit deja o rutind in agri-
cultura practicatd in scopuri comerciale, desi organismele
modificate genetic continui si fie strict controlate. Plantele
si copacii sint clonati astfel incit sa apara specii noi sau mai
profitabile care apoi sé fie produse in masa. Pe termen lung
s-ar putea ajunge sila o fixare a azotului prin ml]loace gene-
tice la plante. in felul acesta plantele respective isi vor pro-
duce singure ingrasamintele, deci nu vor mai avea nevoie de
ingridsaminte artificiale. De asemenea, se vor putea dezvol-
ta si pe terenuri destul de sterpe si astfel vor face practlc

.desertul si infloreasca"“.

Productia in masa a bacteriilor modificate genetlc este,
de asemenea, posibila si poate avea diverse utilitati. Am sa
dau un singur exemplu: o bacterie foarte des intilnita, P-Sy-
ringae, care are proprietatea de a ajuta la formarea cristale-
lor de gheatd. Ea se gaseste la plantele din lumea intreaga.
Savantii de la Universitatea din California au modificat ge-
netic aceasta bacterie, pentru ca, in loc s ajute la formarea
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cristalelor de gheatd, si aiba efectul invers. Cum un mare
dusman al recoltelor este gerul, ar putea fi produsa la scara
larga aceasta bacterie modificatd genetic, numita ,ice-mi-
nus" eliminind bacteria P-Syringae si inlocuindu-o cu cea
pentru dezghet astfel incit sa se obtind niste recolte rezis-
tente la ger®2.

Animalele, plantele si bacteriile modificate genetic pun
niste probleme specifice. Ele au trei caracteristici care le fac
sa fie unice fata de alte produse ale tehnologiei avansate.
Ca si in cazul modificarii embrionilor, la care ne-am referit
mai la inceputul acestui capitol, plantele si animalele modi-
ficate genetic transmit modificérile respective generatiilor
urmitoare. Mai mult, si ceea ce este si mai important, ele
pot migra. Astfel, este imposibil s li se stabileasca niste
granite bine controlate. O data ce sint puse in libertate, res-
pectiv plantate pentru scopuri comerciale, ele nu mai pot fi
readuse in laborator sau eliminate din mediu. ;

Astfel se ridicd problema: avind in vedere faptul ca mo-
dificarile genetlce sint ireversibile la bacterii, plante si ani-
male si luind in consideratie ritmul rapid de reproducere si
de migrare comparatlv sA zicem, cu cel al oamenilor, oare ar
trebui sd ne.asumam ‘riscul unor schimbari permanente si
ireversibile in cadrul ecosistemului?

.IV Concluzii

Sint multe probleme de dezbatut' Si asta trebme séd ince-
pem si facem acum. Va trebui mai intii sa stabilim niste pa-
rametri de ordin etic in privinta biotehnologiei umane, iar in
capitolele urmétoare vom analiza in améanunt cele mai mul-
te dintre problemele si descopennle pe care tocmai le-am
mentionat.

Aceasta este o carte despre b1otehnolog1a umana, de
aceea vom mentiona doar in trecere animalele si plantele, in
masura in care ele afecteazi dezvoltarea la nivelul biotehno-
logiei umane. Pind acum ele au intrat in dlscut;1e doar indi-
rect si ma tem ca nici de acum inainte nu le voi acorda mai
multd atentie. Chestiunile pe care le ridica sint fascinante si
‘sper si le discut intr-o alta carte, dar deocamdati trebuie sd
ne concentram asupra eticii biotehnologiei umane.
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Cercetari pe embrioni

Pnnc1palu1 element al blotehnologlel umane il constltme
embrionul. Mai intli, bineinteles, pentru c& studiile asupra
embrionului $1 a posibilitatii de a fecunda embrionul uman
in eprubeta in laborator, au dus la nasterea primului copil
conceput ,in eprubeta*, Louise Brown, si la explozia intere-
sului general pentru. embnolog1a umana. Felul in care se
‘dezvoltd embrionul si felul in care genele se manifestd la 1in-
dul lor, precum si modalitatea de a le modifica sau de alein-
fluenta continu s& ramina pe primul loc. in special raspun-
sul la intrebarea dacé o mare parte din pos1b1htat;11e pe care
le-am examinat deja vor deveni realitate depinde in mare
masurd de continuarea studiilor asupra embrionului si in
special asupra embrionului uman. $i astfel se pune proble-
ma legitimit&tii experientelor pe embrioni. :

Tot de ordin etic sint si problemele ridicate de folosuea
(eventual fara ,,mampulare") a celulelor embrionare, a tesu-
tului si a altor parti ale embrionului, precum si de utilizarea
‘nou-nascutilor si a fetusilor avortati ca surse de materie te-
rapeutica si pentru experiente. Acestea sint problemele pe
care urmeaza sa le examinam?.

Problema dacé trebuie sau nu sa pemutem expenentele
pe embrionul uman sau folosirea acestuia si daca poate fi in-
gaduit ca embrionul sau tesutul embrionar sa fie folosite
pentru experiente sau in scopuri terapeutice a fost indelung
discutata. Exista citeva perspective din care trebuie aborda-

‘te asemenea chestiuni. De exemplu, abordarea tipic feminis-
t3, care ,,nurecunoaste embrionul ca o entitate umana sepa-
rati. Astfel, femeile si contextul social ramin in centrul
atentiei din aceasté perspectiva“2,
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~ Tot aga, exista ceea ce s-ar putea numi abordarea strict
utilitara, care trateaza problema doar in termeni de costuri
si avantaje, ldsind aspectul moral pe seama sensibilitatii oa-
menilor, in general, in privinta tratarii embrionilor raportata
la avantajele pe care le-ar aduce omenirii cercetarile respec-
tive. Apoi, mai existd si cei care vad problema doar ca o
chestiune de drepturi ale embrionului si consideri de la sine
inteles ,faptul” ci embrionul este o fiinta umani care bene-
ficiaza de ,,dreptgrile‘qmului“.' o i i
' Oricare ar fi perspectiva din care se abordeazi aceste
chestiuni, existd un aspect pe care nu-l putem cu nici un
chip ignora, si anume statutul moral al embrionului. Caci, in
ce fel are dreptul cineva sa foloseasca un embrion depinde
de importanta morald sau de statutul acestuia, la fel cum ar
trebui si 'se petreacd lucrurile cu fiecare dintre noi. Justifi-
carea morali a protectiei pe care ar trebui sa o asiguram tu-
turor, in virtutea cdreia nu putem fi folositi sau nu se pot face
experiente pe noi fard consimtamintul nostru, deriva din di-
ferentele de ordin moral care exista intre noi si celelalte fiin-
te si din trisiturile morale relevante de care dispunem. Ast-
fel, dac embrionul are o importantd morala comparabila cu,
sd spunem, cea a unui adult normal, atunci drepturile mora-
e si protectia care ar trebui s i se asigure se extind si asu-
pra embrionului. Dacd nu e corect sd faci experiente pe
adulti normali fara consimtamintul lor sau sa-i folosesti doar
ca banci de tesuturi sau de organe, atunci este la fel de in-
corect si tratezi astfel embrionii. Astfel, cind adeptele mis-
carii feministe sustin ¢ nu recunosc embrionul ca entitate
umand separatd, aceasta este o pozitie demné de respect
doar daci ea reprezinti concluzia unei discutii de ordin mo-
ral care pune problema statutului pe care ar trebui sé-1 aiba
embrionul uman. g0 ’

‘Deci, aceasta este prima Intrebare céreia ar trebui sa i se
gaseascd un raspuns. Chiar daca putem raspunde, tot mai
ramin citeva consideratii care se intemeiaza pe acordul pen-
‘tru experiente pe embrioni si la care ne vom referi mai tirziu.
Asadar, mai intii, putem oare sa determinam statutul moral
al embrionului? !

‘I. Embrioni si persoane

- Mary Warnock este filozoful care a avut o enorma influen-
t4 in privinta a ceea ce este Ingéduit sau nu sa se faca in ca-
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zul embrionilor, atit din pozitia sa de presedinte® al Comisiei
Warnock, c1t si ca urmare a numeroaselor sale lucréri despre
embrioni. Intr-un eseu foarte important intitulat Do Human
Cells Have Rights? (Oare celulele umane au dreptun")“ Mary
Warnock se referd la problema de bazi pe care urmeaza s-0
dlscutam Ea porneste de la intrebarea daca problema sta-
‘tutului moral al embnonulm coincide cu problema dac3 em-
brionul este sau nu o persoand. Ea observa cé existd o pre-
supunere fireasca, si anume ,daca se poate demonstra ca
embrionul este o persoana, atunci rezulta ca are si drepturi,
pentru ci orice persoana are drepturi, caci, dupa cum bine
se $t1e doar persoanele au drepturi“®. Mary Warnock consi-
dera ci aceastd abordare gaseste uneori niste justificari gre-
site si crede cd din acest motiv chestiunea trebuie foarte
bine clarificata de la inceput.

Pornind de la o investigatie anterioara a mea6 asupra
acestui subiect, comenteaza: .

John Harris de la Universitatea dm Manchester... sustine ca
daci ne punem fntrebarea folosirii sau nu a embrionilor umani,
respectiv daci e permisa si pentru citd vreme, ar trebui sa ne
intrebam cmd anume viata omului incepe s& aiba o semnifica-
tie morala. in pnvmta asta sint intru totul de acord. Dar el spu-
ne in continuare ci aceastd intrebare este similard cu intreba-
rea cind embrionul devine o persoanad? Aici cred ca. apare
confuzia, pentru ca la intrebarea referitoare la semnificatia mo-
rala; respectiv cind embrionii incep s& aiba o valoare morala,
este clar ca riaspunsul se poate da doar printr-o judecatd si o
decizie precisa in conformitate cu un anumit punct de vedere
moral. Nu mai este o chestiune de fapte, ci de valoare. Cit de
mult ar trebui sa pre;uim viata umana in fazele sale de inceput?
A traduce aceasta in intrebarea daca trebuie sau nu, in fazele
initiale ale embrionului, sa-1 consideram o persoana, ecasicum
am traduce totul intr-o stare de lucruri... Problema daci em-
brionul este sau nu o persoana este o chestmne de valoare la fel
ca si intrebarea cind anume viata umand incepe sa conteze.

Excluzind micile sicane care sint irelevante pentru discu-
tia noastra, sint de acord cu ceea ce spune Warnock aici, si
intr-adevar am folosit termenul de , persoanad" doar in acest
sens, ca o formulare prescurtatd a tuturor motivatiilor pe
care fe avem pentru a considera ca cineva are o calitate mo-
rald individuala. Pentru mine si pentru Warnock -problema
daca un individ este sau nu o persoana se pune doar din
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punctul de vedere al importantei morale pe care acesta o
are; si in special dacd are acea valoare morald a unui adult
obisnuit. Nu cred ca cineva poate constata vreo confuzie
aici, dar pentru scopul urmaérit in momentul de fatd nu avem
nevoie de termenul de ,persoand”, drept care ma multu-
mesc cu o reformulare a punctului de vedere al lui Warnock
fatd de intrebarea mea initialé: ,cind incepe embrionul sa
aibé o valoare morala?"

Semnificatia morala A . o

intrebarea care se pune acum este cind si in virtutea ca-
rui fapt embrionul uman incepe sé aiba o valoare morala?
Exista doar doua tipuri de rispunsuri posibile la aceasta in-
trebare. Unul pornind de la ceea ce este embrionul, adica de
la descrierea trasiturilor sale morale relevante. Cel de-al
doilea in functie de ceea ce devine embrionul, adicd de ca-
pacitatea sa de a dobindi niste trdsaturi morale relevante.
Aceste doud abordiri au tendinta fireasca de a se intrepa-
trunde, asa cum vom constata de altfel, dar eu voi incerca sa
le péastrez distincte. ; 50 :

Ce este embrionul? _

Din aceastd perspectivi, importanta morald a embrionu-
lui poate deriva din diferitele lucruri care se pot spune-de-
spre el. O strategie ar fi incercarea de a urmari trasaturile si
aptitudinile care dau relevantd morald si de a vedea care
anume se aplici la embrion in diversele sale faze de dezvol-
tare. O alta ar fi concentrarea importantei morale intr-un sin-
gur principiu central. Intr-un celebru eseu al lui Lev Tolstoi
care se numeste The Hedgehog and the Fox (Ariciul si vul-
pea), Isaiah Berlin’ ia un fragment dintr-o poezie greceasca
si il foloseste pentru a crea mult admirata tipologie a gindi-
rii umane: ,Vulpea stie multe lucruri, in schimb ariciul stie
un singur lucru important“. Dupé Berlin, exista aceia care
urmiresc o multitudine de idei si aceia care doresc sa cu-
prindi totul intr-o viziune unica sau sub un singur principiu
coordonator. Acestia din urmé sint aricii, iar cei dintii sint
vulpile.

1. Embrionul este un arici

Sloganul ,Viata umana incepe o data cu conceperea pro-
priu-zisa" rezuma foarte frumos abordarea tip arici a statu-



56 CLONE, GENE SI NEMURIRE

tului moral al embrionului. Ariciul crede ca ceea ce contea-
z& din punct de vedere moral este sé apartii speciei umane
si c3 devii un membru al acesteia o datd ce esti conceput.

Dintr-un anumit punct de vedere, aceasta abordare este
total gresitd. Ovulul uman este viu cu mult inainte de a se
produce actul de conceptie si este supus unui proces de
dezvoltare, fara de care conceptia ar fi imposibila. Si sperma
este vie. Intr-un fel, viata este practic socotitd nu un ince-
put, ci o continuare a procesulul care se perpetueaza fara in-
trerupere din generatie In generatie. Evident ca si genele
sint vii si multi biologi vorbesc chiar despre gene ca fiind
,,nemuntoare“ in sensul ca ele se pastreaza de la o genera-
tie la alta, copiindu-se permanent si mamfestmdu-se intr-o
forma noui la fiecare generatie®. 7

Ei bine, daca nu chiar viata, sau dacé nu inca v1at;a uma-
na, atunci mécar un nou individ uman incepe sé existe inca
de la conceptie. Din-nou, aceasta este o afirmatie confuza.
Multe lucruri Incep de la conceptie. Din fecundare poate re-
zulta nu neapérat un embrion, ci o tumora numlta alumta hi-
datici, care ameninta viata mamei.

Chiar cind fecundarea este pe drumul cel bun, ea nu este
urmata neaparat de apant;.la unui individ. Ovulul fecundat
devine o masa celulara care in final se divide in dou& com-.
ponente majore: embrionul si trofoblastul. Embrionul sau
masa celulard interioara (ep1b1astul) devine fetus si trofo-
blastul se dezvoltd pentru a forma acea parte din fetus care
reprezinti placenta si cordonul ombilical. ,Derivatele trofo-
blastice sint vii, de naturd umana, si au aceeasi compozitie
genetica precum fetusul si sint totusi inlaturate la na$te1:e“9

‘O complicatie suplimentara o reprezinta faptul ca ovulul
fecundat nu poate fi considerat un nou individ, pentru ca se
poate transforma in doi indivizi. Aceasta diviziune pentru a
deveni ,,gemem" se poate produce s1 la doud saptamini
dupa conceptie.

: Ideea de viatd umana cu un inceput precis este n-mod
evident una foarte nesigurd. E mai plauzibil punctul de ve-
dere ‘al unui continuum din care individul apare treptat.
Daca din punct de vedere moral conteazi viata omeneasca,
sintem confruntati cu problema protejarii oricarei vieti ome-
nesti, inclusiv ovulele nefecundate si sperma. Pe de alta par-
te, daci ceea ce se considera ca trebuie protejat nu este via-
ta umana si nici tesutul uman viu, ci doar o descriere ceva
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mai ampli a ceea ce are importantd morala in ceea ce ne pri-
veste pe noi, oamenii, atunci ar trebui sa fim mai degraba
vulpiw.

2 Embnonu.l este o vulpe '

Abordarea prin prisma vulpii a probleme1 statutulm mo-
ral al embrionului este una mai sofisticatd. In mod caracte-
ristic; vulpea va incerca sa identifice trasaturile morale rele-
vante ale embrionului sau ale fetusului siva sustine ci, in
virtutea faptului ca poseda aceste caracteristici sau capaci-
tati, embrionul merit4 sa fie protejat. Calitatea wulpii consta
in ingeniozitatea sa atunci cind trebuie analizate mai multe
date morale diferite ale embrionului.. Ceea ce urmeaza nu
este deloc neobisnuit.’

La optsprezece sdptamini, copilul nenascut este complet for-
mat, o fiintd umani de sine statétoare, cu toate organele prin-

: cipale functionind, mai putin plaxmnu in aceasti faza reactio-
neaza la luming, caldurs, atingere, zgomote si durere, si chiar
reuseste sa recunoasca vocea mamelu

Fiinta descnsa in acest pasaj, unica 51 complet formata,
cu toate organele majore functionind si receptlva la senzatii
—— reactmmnd la lumma, du:ere etc — ar putea fi un mem-
bru adult normal a peste o mie si mai bine de specii care po-
puleaza aceasta planeta. Multe milioane din aceste creaturi
apar pe masa din sufragene a celor care sint gata sa apere
embrionii umani si alte si mai multe milioane sint folosite
pentru experiente. Smgura justificare care poate fi adusa
pentru a deosebi din punct de vedere ‘moral asemenea fiin-
te formate complet, unice si receptxve la senzatii, de embrio-
nul uman!? const3 fie in simpla stipulare a ideii ca reprezen-
tantii speciei umane conteaza din punct de vedere moral si
sint superiori per se, fie in aprecierea cd valoarea morala a
embrionului nu consti in ceea ce este, ci in ceea ce are po-
tentialul sa devina.

Oamenii sint cei maJ grozaw

“Ideea ca reprezentantii speciei umane sint nu numai im-
portanti per se, dar chiar mai importanti decit orice alte fiin-
te, este extrem de atrégéatoare pentru multi. intr-adevar,
avem toate motivele s o respectim. Mary Warnock isi inte-
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meiaz4d argumentatia. Referindu-se la prefennta pentru spe-
cia umana, ea spune:

Nu este deloc vorba de un principiu moral arbma:, ci de unul
extrem de important. Daca cineva preferd si salveze un cline
sau o musca in locul unui om, respectiva persoana trebuie sa se
justifice... Convietuirea intr-un univers in care nu am fi diferen-
tiati pe specii ar fi practic imposibila sau in orice caz, de nedo-
rit. Drept care nu voi considera ca prefennta pentru uman este

. una ,arbitrard” sau una care are nevoie de vreo alta ]ustlﬁcare
in afara faptului c& noi insine sintem oameni3,

Atunci cind a repetat aceasta idee ulterior, Mary War-
nock a subliniat ci nu este doar punctul sdu de vedere, ci
unul unanim impéartisit de membrii Comisiei Warnock!4.

Cred ci putem spune ci trdim intr-un univers in care
dacé nu am fi diferentiati pe specii viata ar fi imposibila sau
de nedorit, asa cum ar fi la fel de imposibild daca nu ar exis-
ta sexe, rase, religii si nationalitéti. Dar asta nu inseamna cd
cei care sint de alt sex, de altd rasa sau nationalitate sint din
punct de vedere moral egali ciinilor sau mustelor sau ca am
fi indreptatiti sa gindim asa ceva. Rasismul si discriminarea
sexuald sint niste concepte complet gresite nu doar pentru
ci reprezentantii diferitelor rase sau sexe apartin aceleiasi
specii, ci pentru ca practic nu exista diferente 1mportante de
ordin moral intre unii si altii.

Lasind deoparte automul\:umu:ea aproape cop1e$1toare
pe care o degaja acestea, ar trebui sa fim constienti ca exis-
ta si pericolul sa se prefere anumite specii. Si asta fira alte
justificari de genul ,,si noi sintem oameni”. Pentru ca o ase-
menea preferintd a dus la discriminari de rasa, de sex sau de
nationalitate, cu niste consecinte dezastruoase bine cunos-
cute si nejustificabile. -

I Potentialul

Daca embrionul uman nu este, prin ceea ce reprezinta el,
diferit semnificativ de alte fiinte (inclusiv de friptura de du-.
minicd) pe care le consideram mai putin importante din
punct de vedere moral, pe scurt, daca nu are nici o reactie,
nici o senzatie si organele sale nu functioneaza — daca sin-
gurul drept la o diferenta morald importanta consta in apar-
tenenta lui la rasa umand —, inseamna ca nu avem suficien-
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te motive spre a-i conferi o importanta. morald superioasa
decit dacd putem.deosebi alte trasaturi morale relevante.
Drept pentru care singura varianta plau21b11a care ne mai ra-
mine consta in potentialul sau.

Daca presupunem pentri moment cd adultul normal,
omul ca voi si ca mine, are o importantd morald; atunci po-
tentialul embrionului de a'se dezvolta intr-o asemenea fiin-
A este cel care-1 distinge de celelalte fiinte si de embrionii
lor, inclusiv de cele destinate si ajunga friptura in meniul de
duminica. Acest argument s-a doved1t a fi unul extrem de
usor de acceptat!S.’ .

Exista doua tipuri de oblect;u la acest ,,argument al po-
tentialului* in favoarea semnificatiei morale a embrionului.
Prima ar fi pur si simplu faptul ca o anumita entitate este su-
pusa schimbarilor de tot felul care o vor transforma in cu to-
tul altceva, si asta nu constituie un motiv pentru a o trata ca
si cum ar fi trecut deja prin aceste schimbari. Cu totii sintem
niste potentiali morti, dar nimeni nu presupune cé acest lu-
cru ar constitui un motiv pentru care ar trebui sa fim tratat;l
ca si cum am fi deja morti.

Cea de-a doua obiectie ar fi cd, dacd argumentul poten-
tialului sugereaza faptul cé trebuie s socotim ca fiind sem-
nificativ din punct de vedere moral orice are potentialul de
a deveni o fiintd umana intreag4, si prin urmare avem dato-
ria morald si pastram si si actualizim intregul nostru po-
tential uman, atunci intr-adevér urmeaza o perioada istovi-
toare. Pentru cd nu este vorba doar de fecundarea ovululm,
de embrion ca potential adult. Ovulul si sperma la un loc,
dar inci neunite, au acelasi potential ca si ovulul fecundat.
Pentru ci ceva are potentialul s& devina un ovul fecundat si
daci acest ceva are potentialul sa devina un embnon atun-
ci el are potentialul acestui embrion.

Cei care considera ca argumentul potem;lalulux ar fi sin-
gura salvare a embrionului, sigur cad nu accepta faptul ca
ovulul si sperma ar avea si ele un potential. Ei fac deosebi-
rea dintre potentialul unui individ si potentialul de a deveni
un individ. Aceasta distinctie, in cazul in care identifica o di-
ferent3 major3, face posibila abordarea ovulului fecundat ca
fiind deja o fiint& protejata, dar fird si se acorde o importan-
t& morald ovulului uman viu sau spermei umane vii ce ur-
meaza sa devind embrionul. :
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1n acest moment exista doui linii de aparare a embrionu-
lui pe care le-am tinut separate, dar care sint pasibile de -
aceeasi obiectie’ fundamentala Pentru ca:ambele: categorii
de apdratori, si cei care acorda intlietate speciei umane ca
atare, si cei care pretuiesc individul uman pentru potentia-
lul de a deveni o fiintad cu unportant:a morald — respectiv un
adult pe deplin format — considera in mod fals ca doar ovu-
lul fecundat, respectiv embrionul, ar intra in aceasta catego-
rie.-Si aceasta, se pare, pentru ca se- pomeste de la o alta
presupunere falsa, si anume ca numai in embrion se afla
concentrat, intr-un singur loc, intr-un singur individ tot ceea
ce duce la o dezvoltare continud pini la maturitate.:

Aceasta abordare aproape misticd a individului nu are
nici o explicatie. De ce trebuie sa protejezi niste indivizi cu
respectivul potentlal $1 nu si mai multi indivizi cu acelasi
potential?.

Si totusi exista si o alta posnblhtate care ridici un semn
_de intrebare asupra ideii ca fiinta umana mcepe sa. existe
-din momentul concept;1e1

Partenogeneza

‘Ovulele celor mai multe specii, mclusw ale omulm, pot fi
stimulate s& se dezvolte si fara fecundare. Acest lucru se pe-
trece firesc si la intimplare, din cite putem constata, putind
.s4 fie o explicatie pentru presupusele sarcini ale unor mame
fecioare, inclusiv pentru nasterea lui Isus; dar asta presupu-
ne ins# ca Fiul Domnului din crestinism sa fi fost de fapt
fiica. Partenogeneza nu produce decit femei. Acum poate fi

“indusi o dezvoltare de tip partenogenetic la embrionii dez-
.voltati in vitro. Aceasta posibilitate aratd ca ovulul uman
este un membru de sine statator al speciei umane atita vre-
me cit si embrionul este, ambii continind un individ‘care
_creste si se maturizeaza dacd exista niste conditii prielnice.

Aceast3 afirmatie este importanté pentru ca existd niste

dovezi conform carora ovulele umane pot fi stimulate parte-

_nogenetic si se pot dezvolta normal pina ce béataile de inima
ale fatului sint distincte, dupa care acesta moare. Sau cum
spunea Martin Johnson:

ovulele pot fi activate In absenta spefma’cézoizildr si se vor dez-
volta ca si cum ‘ar fi fost fecundate, in multe cazuri prin implant
si prin dezvoltarea unei forme embrionare clare, cu batai ale ini-
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-mii: distincte. Abia dupa aceea asemenea embrioni ,activati
partenogeneuc ‘mor, si asta pentru ca lipseste activitatea ne-
_cesard din placenta a cromozomllor paterni, deci de la tata.16

‘E greu de spus in ce masura aceasta mcapac1tate a em-
brionilor umani analizati pind acum de a depasi faza initiala
este o problema de conjuncturd, depinzind doar de dezvol-
tarea unor ml]loace art1ﬁc1a1e de a 1nduce ,activitatea nece-

sard in placenta

Cercetarile recente au aritat cal? trecerea celulelor care
produc gameti fie prin celulele sexuale feminine din ovar, fie
prin cele masculine din testicule, nu este aceeasi. Se crede
ci celulele -sexuale masculine sau feminine furnizeazi o
,memorie* biologica gametului matur, astfel incit cromozo-
mii ,stin" dacé sint de origine masculini sau femining, fiind
clar diferiti. Acest lucru are repercusiuni asupra embrionu-
‘lui, avind in vedere ca de fapt comportamentul genelor ast-
fel ,impregnat” este diferit in ovulul fecundat, dupa cum
acestea sint derivate de la parintele de parte barbiteasca
sau femelasca. Aceasta dovada sugereaza aparent ca este
necesar sa existe gene impregnate atit in modul barbatesc,
‘it si femeiesc pentru a reusi o sarcina ‘eficientd. Asta in-
seamna3 ca Inci se mai pune intrebarea daca partenogeneza
‘umana este posibild. Sigur ca se mai pot face studii care sa@
permita unpregnarea artificiald a cromozomilor cu ,,memoria
necesara" sau sa permita evitarea probleme1 in alt mod.

-De asemenea, ar trebui si observam ca de fapt clonarea
prin substitutie nucleard a demonstrat ca orice celula din
corpul omenesc are potentialul de a deveni 0 noud persoa-
na. De la nasterea lui Dolly s-a demonstrat clar ca orice nu-
cleu celular cu 46 de cromozomi ‘este o potentiali celula se-
xuald si poate deveni o noua persoand, pentru ca orice
celula poate fi clonat3, clona devenind o noua persoana.

La ce bun potentialul?

Exist3 un punct de vedere care trebuie analizat in privin-
ta argumentului potentialului. Chiar daca am avea dreptate
cind-declaram ca doar un ovul fecundat are potentialul sa
devini o fiintd umana intreaga, trebuie insa si rdspundem
la_intrebarea: care este incarcitura morald a problemei?
Raspunsul ar trebui sé fie ca este de dorit sa actualizam po-
tentialul uman. Daca embrionul sau blastocistul este impor-
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tant doar datoritd potentialului sdu, atunci actualizarea °
acestui potential este ceea ce conteaza din punct de vedere
moral. Dar daca lucrurile stau asa, apare o alté problema.
Cei care acceptd ca n-ar trebui s& ucidem, sau sa folosim,
sau sa facem experiente pe indivizi cu potentialul de a de-
veni fiinte cu importanta morala, au de rezolvat o alta pro-
blemd majora, respectiv ce se intimpla cu acele femei care
lunar, de buna voie si cu buna stiinta, produc moartea unor
indivizi umani al céror potential s-ar putea matenahza19 3

Warnock despre potentzal

Chiar si Mary Warnock este contradictorie in pnvmta po-
tentialului. Raportul Warnock considera ca ,,ob1ec';1a de a fo-
losi-embrioni umani in cercetare consta in faptul ca fiecare
este un potential individ“2’. Intr-o lucrare ulterioara, Mary
Warnock spune: ,Daca trebuie sau nu sd-i folosim la cerce-
tare n-ar trebui sa decidem avind in vedere potent;1a1u1 lor, ci
tinind cont de ceea ce sint..." Ba chiar, ea merge mai depar-
te confirmind argumentele antenoare ~Faptul ca se spune
ca ovulele si sperma nu pot in sine si devina oameni, ci doar
‘dacd se unesc, nu mi se pare prea ‘diferit de ceea ce repre-
zinta embrionul in faza initiald, care in sine nu va deveni om,
ci va muri dacd nu va fi implantat*2?, Sigur ca in aceasta pri-
vinta sint intru totul de acord. Warnock insa continua cu o
explicatie superficiald in privinta a ceea ce ar trebui sa inte-
legem prin ,ceea ce sint ei”,. $1 anume ,,cit de departe au
ajuns pe drumul devenirii unei fiinte umane intregi“?2. Dar
numai daca nu cumva acestl embrioni au o importanta mo-
rald pentru ceea ce sint in momentul in care se judeca situa-
'gla, adic3 intr-o etap# datd a procesului de evolutie, atunci
revenim la discutia initiald asupra potentialului. Pentru ca,
daci ei nu sint altceva decit niste entitati aflate ,la incepu-
tul drumului devenirii unei alte entit#ti, respectiv a celei
umane", atunci statutul lor depinde de potennalul lor sinu
de ceea ce sint de fapt

Existenta de sine statdtoare

Circula un puternic curent de gindire care da o baza mo-
rald mai solida capacitatii individului de a exista de sine sta-
tator. De exemplu, conform Legii de protectie a vietii suga-
rului din 1929, constituie un delict avortul sau sa pui capat
vietii unei fiinte care s-ar fi putut naste vie. S-a stabilit atunci
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ca abia dupi 28 de saptamini fetusul este considerat capa-
bil de a se naste viu, asa incit avorturile au fost permise in
mod ,traditional" pina la aceastd dada. insi noile descope-
riri la nivelul fitului au redus perioada pentru cé, in confor-
mitate cu noile tehnologii, se presupune ca acesta ar supra-
vietui si la 22 de sdptdmini. Acest lucru a condus la noi
presiuni in legaturd cu o alté posibila lege a avortului si Le-
gea Alton a fost o incercare recenta la nivelul Parlamentului
Britanic de a reduce perioada permisa avortului la 18 sapta-
mini. intr-adevar, multi avocati considerd céd tehnologia a
depésit pur si simplu interpretérile Jtraditionale” cuprinse
in legea din 1929, care permitea intreruperea de sarcina
pini la 28 de saptamini si astfel avortul este permis, con-
form acestei legi, numai cu conditia ca tehnologia moderna
sd nu reuseasca s ajute la supravietuirea unui copil nascut
prematur, indiferent de perioada de gestatie. :

Oficial, Legea Fecundirii Umane si a Embriologiei din
1990 reduce perioada permisé pentru aga-numitul ,,avort so-
cial®, situatie in care intreruperea de sarcina se poate face
pentru ci ,,in cazul in care s-ar continua ar exista un risc mai
mare decit intreruperea de sarcini sau ar fi afectatd sdnata-
tea fizicd sau mentald a femeii Insédrcinate sau a copiilor
deja existenti in familia respectiva®, la 24 de saptimini®.
Legea insi este mult mai drastica in alte privinte, permitind
avortul pentru prevenirea aparitiei handicapurilor inca de la
nastere. De asemenea, legea permite, cu rezerve serioase,
folosirea embrionilor la cercetdri pind la aparitia primelor
trasaturi sau pini la 14 zile, in functie de ce se intimpla mai
intii24, : '

.Revenind la discutia initiald, capacitatea de a exista in-
dependent nu constituie un criteriu in sine. Pe de o parte,
pentru ca face ca importanta morald a fetusului sa apara in-
tr-un moment absolut crucial. Daci mama se afla intr-o zona
in care existd un centru medical cu aparatura necesara su-
pravietuirii unui copil nascut prematur, atunci el are o sansa
sila 23 sau 24 de séptamini. Cu cit copilul prematur este mai
format, cu atit existenta sa morald este mai pregnanta.
Aceasti abordare face ca importanta morala a copilului sa
fie una de ordin geografic si dependenta de tehnologie. Ne
afldm in pragul unei epoci in care unii embrioni vor fi fecun-
dati in vitro si se vor dezvolta pina la maturitate integral, in-
dependent de mama lor genetica, putind fi crescuti intr-un



64 CLONE, GENE SI NEMURIRE

uter artificial, prin asa-numita ectogenezd. Aceasta poate fi
considerati un fel de dependentd comparabild cu cea de
marna, dar daci e si analizam costul aparaturii care poate
asigura supravietuirea copiilor nascuti prematur si a celor ti-
‘nuti la incubator, ne ddm seama ca de fapt nu este vorba de
o} 1ndependenta Tot asa cum, toatd tehnologia pacema-
ker-elor si a dializei care tin in viatd multi adulti pune sub
semnul mtrebam statutul moral al acestora si- astfel argu-
mentele pentru tinerea lor in viata cu orice pret.
Importanta morald a embrionului nu poate sd devind
ceva atit de alunecos si lipsit de continut moral cum ar fi
,dependenta relativa“. Ev1dent cei care ramin atasati crite-
nulu1 de viabilitate pot considera ca ectogeneza este un ar-
gument pentru pastrarea unor asemenea embrioni si fetusi
independenti. Aici argumentele sint similare cu cele din ca:
zul unei posibile existente a Surorilor de Embnon despre
care vom vorb1 foarte cunnd

Morala sentlmentala

Sugestla care a avut o mare mﬂuenta este 1deea ca si
sentimentele morale trebuie s joace un rol crucial in deter-
minarea a céea ce este permis din punct de vedere moral.
Aceasta idee, care ii apartine lui David Hume, a jucat un rol
important in munca de cercetare a mai multor filozofi morali
contemporani®, in spec1a1 Mary Warnock, care a transfor—
mat-o in punctul de reper al abordarii sale. Ea genereaza o
teza solid4, dar si plind de slabiciuni, trebumd sa exphcam
foarte clar fiecare dintre aceste dou aspecte.

Pe scurt, ideea este urmatoarea'

Daca latura morali exista in vreun fel la nivel parucular sau pu-
blic, trebuie sa fie si niste lucruri care, independent de conse-
cinte, nu trebuie facute niciodata, respectlv niste granite caIe'
nu trebuie trecute. ;

- Aceste bariere sint adesea insotite de 1deea ca se cormte o ne-

T legiuire prin savn:sn’ea respectwulm lucru, astfel, in viziunea
‘oamenilor, anumite lucruri devm mdecente sau pot duce chiar
la disparitia civilizatiei®®.

Asa cum spuneam, aceasti idee genereaza o teza solidg,
dar si plind de slabicitni. Punctul forte al acestei teze con-
std in faptul cd de multe ori sentimentele morale ale oame-
nilor sint oripilate numai la ideea unui anumit lucru, acest
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fapt in sine aratind céa ceea ce ii scandalizeazad pe oameni
contravine bunei morale. Partea slabi a tezei, pe de alta par-
te, const in faptul c& de multe ori legiuitorii considera reac-
tia publica drept o dovad4 clard asupra moralitatii celor ca-
re-si exprima un anumit sentiment si de aceea vor incerca sa
nu incalce sau sa ignore aceste convingeri morale.

Si Mary Warnock pare si oscileze intre cele doud, uneori
sustinind partea mai solidd, iar alteori pe cea plina de slabi-
ciuni. De exempluy, in introducerea editiei Blackwell a Rapor-
tului Warnock?’ ea isi insuseste teza solida folosind-o ca pe
un fel de veto. Ea sustine cé doar daca avantajele experien-
telor pe embrioni par sa fie foarte importante” si doar daca
,Niu existd o incalcare a sentimentelor morale general impar-
tasite", atunci embrionul poate fi folosit in cercetare. ins3, in
eseul sau ulterior, ea sugereaza ca rolul principiilor maselor
nu este atit de important, cit sa fie un veto sau un test pen-
tru faptele sau practicile ce ar deveni astfel permise, ci mai
degraba un exercitiu de compromis politic, ,,0 incercare de a
gési o solutie morali la niste probleme cérora li se calculea-
za si posibilele avantaje incercindu-se o cit mai mica jignire
sau oripilare a opiniei publice”. ! i

~ Atit aspectul solid cit si cel subred dau dovada de o sla-
biciune fundamentald, amindoud pornind de la ideea ca un
ultraj este neapérat un ultraj moral. Desi Mary Warnock vor-
beste adesea despre ,ultrajul moral” si nu doar de simplul
wultraj”, ea ne invata oarecum sa distingem intre cele doua.
Eu consider ci observatia lui David Hume, citata cu accep-
tul lui Warnock, cum ca morala ,este mai degrabi simtita
decit judecatd” este complet gresita. Si chiar si cei care sint
inclinati sa accepte ca inversul este mai aproape de realita-
te se confrunti cu problema distingerii sentimentelor celor-
lalti ca fiind niste sentimente de ordin moral uneori si alte-
ori nu.

Acesta este un aspect de o importantd fundamentala.
Astfel, recunoastem faptul cé ar trebui, daca putem, sa res-
pectiam convingerile morale ale celorlalti sau sentimentele
lor, chiar daci nu sintem de acord cu ele (am spus , dacé pu-
tem", pentru ca s-ar putea sa nu putem decit incdlcindu-ne
propriile convingeri morale). Putem constata ca daca trebuie
s& respectam convingerile morale ale celorlalti, teza devine
brusc mai atrigatoare, desi plina de slabiciuni, pentru ca
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aceastaeste o cale oficiala de a ne exprima respectul fata de.
morald in sine: .

- Problema cruciala insa, 1gnorata total de Warnock con-
st# in faptul ci nu toate sentimentele sint de ordin moral si
nu orice ultraj este unul moral. Deci, atunci cind trebuie sa
respectam convingerile morale si sentimentele de ordin mo-
ral ale celorlalti, chiar daca nu le impértasim, nu avem nici
un motiv si respectam pre]udecatlle lor sau prefenntele si
aversiunile lor irationale: Nu numai ci nu avem obligatia sa
respectim aceste lucruri — dar ele nici nu trebuie respectate.
Daci analizam felul in care si-a elaborat teoria Mary War-
nock, vedem limpede de ce trebuie ca lucrurile sa stea astfel.

Cineva care simte, de exemplu, cd nu trebuie sd-si ingroape

" mortii in pamint fara nici un fel de slujba nu poate face altceva
decit si isi exprime pérerea cd asemenea pract1c1 sint nepotri-
vite sau nelalocul lor sau necivilizate. Numai ca asemenea sen-
timente presupun m$te imperative: mortii trebuie tratan cures-
pect. Tot asa... cei care se opun... agent.ulor care furnizeaza
contra cost mame surogat ar trebui s3 se simta jenati ca traiesc
intr-o societate in care sint permise asemenea agentu Aseme:
‘nea sentimente de rusine ar trebui sa fie la baza oncarm prin-
cipiu moral®.

Este adevarat asa cum am observat deja, ca Mary War-
nock foloseste intotdeauna atributul ,,moral” atunci cind de-
scrie asemenea sentimente, dar simpul fapt de a le numi
astfel nu este suficient. Prin urmare, avem tot dreptul sa in-
trebam: in ce fel un sentiment in legitura cu ceva care are o
conotatie morald devine un sentiment moral? Are o relevan-
t4 morald faptul c& cei de culoare nu sint pe nedrept discri-
minati, dar dacd eu as simti ci ar trebui s3 fie discriminati
sentimentul meu nu ar fi automat un sentiment moral pen-
tru ca este vorba despre ceva indiscutabil de ordin moral.
~ Fireste ca sentimentele in sine pot fi la baza moralei si
nu-i deloc imposibil ca sentimentele irationale sa fie la baza
oricarui principiu moral. Dar asemenea sentimente se aflé si
la baza multor principii imorale si a unor simple prejudecati.
Cunoastem multe sentimente de felul acesta: ci femeile sint
inferioare prin nastere si ca este de neconceput si nepotrivit
sd profeseze meserii ,barbétesti" sau sa apara in pubhc alt-
fel decit infiasurate in valuri din cap pind-n picioare, ca multi
oameni au fost jenati de faptul ca trdiau intr-o societate care
permitea casatorii intre reprezentanti ai unor ,rase" diferite
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si in care institutiile pubhce sau alte asemenea locuri nu
erau separate rasial sau in care homosexualitatea era altfel
tratatd decit ca ,un viciu cumpht a carui-simplad prezentd
este o jignire"?S.

Prima indatorire a cuiva care considera ca problemele
morale conteaza trebuie sa fie aceea de a analiza sentimen-
tele unei persoane pentru a incerca sa constate cum siin ce
masurd sint ele coerente cu principiile acesteia, si daca nu’
cumva este vorba de simple aversiuni personale care {in
strict de biografia persoanei ale carei sentimente sint anali-
zate. Prima indatorire a celor care incearca sa determine o
politicd mai.largd este sa incerce sa distinga intre ]1gmrea
unor prejudecati si cea a unor sentimente morale. Pentru ca
nici méacar teza mai subredd nu trebuie sa ne oblige sa-i res-
pectim pe bigoti, ‘indiferent cit de patimasi ar fi.

Sentimentalistul moral® ne este dator cu o identificare a
sentimentelor morale si o distingere a lor de prejudecitidt.
Daci nu avem aceastd impartire clard, apararea sentimente-
lor morale nu se mai poate face pentru ca acestea nu pot fi
deosebite de prejudeciti, iar imperativele morale generate
 de morala sentimentald sint de fapt mdemnun de a ignora
-cu totul logica morala.

Pentru a sti care este punctul de vedere al opiniei publi-
ce fata de statutul moral al embrionului trebuie sa stim cite
ceva despre convingerile in functie de care s-a dezvoltat si
se exprima acest punct de vedere. Sigur ca daca nu ar exis-
ta consecinte nu ar mai exista nici pre]udecat1 Daca toata
lumea ar simti din nu stiu ce motiv ci mortii trebuie intot-
deauna ingropati cu slujbd, atunci n-ar mai fi nici un motiv
pentru care cineva sa se impotriveasca si deci nu s-ar mai
pune problema daca e permls sau nu.

Chestiunea este Insa ca rareori este indiferenta respecta-
rea sau nerespectarea unor sentimente. Putem sa ilustram
asta cu un exemplu dintr-o alta problema contemporana ex-
trem de discutatd. Si zicem cd am propune sa fie interzisa
cartea lui Saldam Rushdie Versetele satanice, care la nivelul
comunitatii musulmane din intreaga lume a creat o reactie
extrem de violenta si care a jignit, ca sad zicem asa, senti-
mentele morale ale unei parti insemnate din orice comunita-
te preponderent musulmana. Aceasta sugestie ar porni de
la ideea ci libertatea de expresie este nesemnificativa in
comparatie cu ultrajul moral adus unei parti a comunitatii.
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Sigur ci libertatea de expresie nu poate fi ceva fara insem-
nitate. Daca sintem confruntati cu o ciocnire intre niste va-
lori morale incompatibile, trebuie s& gésim o cale de a alege
si de a decide ce este mai important. Dacé insé unul dintre
pnnc1pu1e rivale nu poate fi considerat unul moral, atuncinu
avem nici un motiv sa-i acordam aceeasi importantd ca si
celuilalt principiu, despre care putem sust;me ca este un
principiu moral. Pentru cd ideea cd trebule sa respectam
pnnc1pu1e morale ale celuilalt este un principiu moral in
sine, in vreme ce respectarea pre]udecatllor celullalt nu re-
‘prezintd un principiu moral®%. =

Eu nu pot sa Incerc aici sa exphc foarte exact ce anume
reprezmta un principiu moral, insa as vrea sa subliniez ma-
car ci cineva care pretinde cé are un principiu moral trebuie
s4 fie pregétit sa explice acest principiu in termeni morali,
adica in termeni care si se refere la felul in care incalcarea
pnn01p1u1u1 respectiv produce daune unor persoane, sau
afecteaza negativ niste persoane sau interesele lor, sau le
mcalca drepturile sau provoaca nedreptati.

-In cazul The Satanic Vekses, musulmanii pot sust;me ca-
tegoric ci acestea le-au produs o suferintd spirituald, abor-
dind religia lor intr-un mod pe care il considerad ofensator.
Sigur c3 existd un riu in toate acestea, numai cd recunoas-
terea sa ar anula complet o valoare de o mare importanta,
respectiv libertatea de expresie. Persoanele foarte sensibile
devin si mai sensibile atunci cind se pun in discutie ches-
tiuni delicate, insa daca trebuie si avem in vedere o valoare
atit de importantd cum este libertatea de expresie, atunc1
nu trebuie s-o ldsam sa ajungi ,ostaticd“ din pricina unor
susceptibilitati (indiferent daca sint rationale sau nu) care
apartin unei persoane sau unui grup la nivelul unei comuni-
tati. '

Mai mult, ex1$ta un cliseu conform céruia nimic nu doare
mai mult ca adevarul. Daca ar fi sa invatam ceva din asta
(sau din ceea ce cred altii ca este) despre noi ingine si de-
spre lucrurile pe care punem pret, atunci capacitatea de a
depasi o criticd adusa unor valori existente ori unor convin-
geri sau prejudecati va depinde intotdeauna de cit de puter-
nice sint aceste convingeri sau valori si, ca urmare, de citd
durere se presupune ci ar produce punerea lor la indoiala.
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_Ar fi momentul si ne amintim care sint valorile morale pe
care ne bizuim pentru a permite utilizarea embrionilor pen-
tru cercetare sau ca sursa de celule si tesuturi.

De ce sd facem experiente pe embrioni?

Putini sint cei care nu cunosc rolul pe care l-a jucat cer-
cetarea pe embrioni umani in tratarea sterilitatii si in evolu-
tia tehnicilor care au dus la crearea asa-numitilor ,,copii in
eprubeti" si care au ajutat atit de muite cupluri séa-aiba co-
pii atunci cind si-o doreau cu atita ardoare. Mult mai putin
cunoscute sint posibilititile pe care le oferd cercetarea pe
embrioni in diagnosticari si scopuri terapeutice.

- Fecundarea in vitro oferad posibilitatea identificarii unor
anomalii genetice la embrioni inainte de implantarea lor in
uter®. s PO o

Aceleasi tehnici permit si distingerea sexului fiecarui
embrion cu posibilitatea de a detecta anumite boli genetice
legate de sex. De asemenea, exista sanse serioase ca em-
brionul sau celulele, tesutul si organele fetusului sa fie folo-
site pentru a vindeca sau a face transplanturi la adulti. Prin
acest sistem s-ar putea ajunge la vindecarea deficitului de
enzime mostenit, tratamentul diabetului folosind celule ale
pancreasului, iar tesutul miocardic embrionar ar putea fi ob-
tinut din embrion si folosit apoi de cardiologi pentru a vide-
ca afectiuni ale vaselor inimii®. ;

Robert Edward informeazi®® ci s-au facut mari progrese
pe embrionul de soarece, care, daca ar fi repetate pe embrio-
nul uman ar putea vindeca afectiuni letale provocate de ra-
diatii. De curind in alti parte® s-a afirmat cé tesutul creie-

rului unui fetus uman avortat dupa 13 saptamini de gestatie
poate fi utilizat in tratarea bolii lui Parkinson.

Nu este inca foarte clar care ar fi domeniul de cercetare
cel mai util si nici care sint posibilitatile ce ar putea aparea
in viitor, dar stim prea bine ca nimic nu se va putea realiza
fira studiul pe embrion. Dupé cum pare mai mult decit pro-
babil, daci embrionii pot fi folositi spre a salva vietile adul-
tilor si ale copiilor, precum si in scopuri terapeutice si de
diagnosticare, atunci va fi nevoie de niste argumente mora-

-le foarte solide pentru a justifica lipsirea noastra de toate
aceste avantaje si, ca urmare, pentru a justifica pierderile de
‘vieti omenesti si prelungirea durerii si nefericirii in cazul in-
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terzicerii experientelor pe embrioni. inainte de a reveni asu-
pra argumentelor de care dispunem, trebuie sa meditam pu-
tin asupra distinctiilor morale relevante ce se pot face intre
diversi embrioni.

.Embrionii de rezerva

Existd doud surse de embrioni (sau chlar de fetu31 .daca
embrionii s-au dezvoltat suficient) care ar putea fi folositi in
cercetare sau in scopuri terapeutice. Pe primul loc se afla cei
dezvoltati in laborator, deci in exterior. S-ar putea ca nu toti
acestia s3 fi fost conceputi-in vitro, pentru ca mai exista.o
p031b1htate de prelevare a lor de la mama3, nu ca ovule, cica
embrioni in faza initiald care au fost fecundati in vivo si nu-
in vitro. Toti acestia sint de fapt embrioni in faza initiala si
vor sfirsi prin a creste in vitro, indiferent cum au inceput; asa
incit am si le spun din comoditate embrioni ,in vitro”. Cea
de-a doua sursi sint embrionii sau fetusii care se afla intr-o
faza mai inaintat# de gestatie si care provin din avorturi.

intre embrionii in vitro trebuie sa facem trei departa]an
clare. Exist3 embrionii sanitosi, care au fost dezvoltati in
vederea implantérii la o mama3, in speranta cd vor ajunge
niste indivizi adulti normali. Acestia pot fi crescuti ,proas-
pit" in laborator sau congelati pentru implantéari ulterioare.
Cel de-al doilea grup de embrioni il constituie cei care se
mai numesc si , de rezerva". Tratamentul hormonal care pro-
duce ,,supraovulapla“ la femei, astfel incit intr-un.anumit
moment si poatd fi prelevat un numar mare de ovule, duce
la existenta unor embrioni de rezerv, in sensul ca sint mai
multi decit sint necesari pentru implantare fie in prezent, fie
in viitor. Acesti embrioni de rezerva pot fi normali sau cu
anomalii. Cei care au o anomalie de vreun fel — diverse
afectiuni care impiedica dezvoltarea lor normala — nu vor fi

“implantati. Embrionii de rezervé normali pot fi implantati,
dar sint mai multi decit ar fi necesar. Trasatura comuna a tu-
turor acestor embrioni despre care am discutat pina acum
consta in faptul ca au fost produsi in cadrul unui program ce '
urmarea obtinerea de embrioni pentru implantare.

Si, in sfirsit, mai exista si ceea ce noi numim ,,embnom
de cercetare”. Acestia nu sint produsi in vederea implanta-
ri, ci sint prelevati doar in scopuri de cercetare. Sursa obis-
nuitd a acestor embrioni o reprezinta femeile care doresc sa
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fie' sterilizate si care sint intrebate daca nu sint dispuse
sa-si doneze ovulele pentru cercetare: Aceste ovule sint
apoi fecundate si embrionii care rezulta reprezinta asa-nu-
mitii embrioni de cercetare.

Robert Edwards®? face o.distinctie clara intre folosirea
embrionilor de rezerva si a celor de cercetare, sustinind ca
este degradant si produci embrioni doar in scopuri de cer-
cetare. El considera ci e admisibil sa-i folosesti doar pe cei
de rezerva care au anomalii si, ca urmare, nu pot fi implan-
tati. Exista trei interpretéri posibile ale acestei retineri. Una
se concentreazi asupra caracterului moral al cercetarilor
sustlmndu-se ca cei care ar alege si creeze embrioni in sco-
puri personale ar fi hpsn;l de moralitate. Cea de-a doua re-
prezintd un argument in stil Warnock, care sugereaza ca
sentimentul ci nimeni nu vrea sa traiasca intr-o societate
care permlte asemenea lucruri este o dovada in sine pentru
imoralitatea acestora. In al treilea rind, exista si o referire in-
directa la potentialul lor, sugerindu-se ca embrionii anormali
nu reprezmta un potent;xal de indivizi umani, deci nu e nici
un riu sa fie folositi, in vreme ce embrionii normali ar trebui
implantati, dindu-li-se astfel o sansi sa se dezvolte.

Primele doui interpretiri sint niste motive suficient de
intemeiate pentru ca Profesorul Edwards ca s se abtina de
la a face lucruri care il pun intr-o situatie neplacutd. Proble-
ma este insi ce se intimpla cu cei care nu gindesc la fel ca
el. Singura diferenta intre a folosi embrioni de rezerva si em-
brioni de cercetare, $1 la care nu ne-am gindit inc3, consta in
intentia celor care ii produc. Embrionii de rezerva sint pro-
dusi pentru a obtine o sarcini reusitd, iar cei de cercetare
sint produsi pentru a face cercetari sau pentru a oferi o sur-
sa de tesut sau de celule spre binele celorlalti. Nu exista nici
o diferentd de statut moral intre cele doud categorii de em-
brioni, asa cum nu exista nici o diferenta intre ceea ce se va
intimpla de fapt cu ei. Diferenta consta doar in intentia ini-
tiald care a stat la baza producerii lor. Din punctul meu de
vedere, daci e normal sa folosesti embrioni in cercetare,
atunci este firesc sa-i si produc1 pentru cercetare. Si daca nu
este normal si-i folosesti in cercetare, atunci nu ar trebui sa
fie folositi, chiar daca nu sint creati special cu acest scop.

Daca, asa cum se banuieste, ,costul” producerii unei
nasteri vii printr-o relatie sexuald normali reprezinta statis-
tic pierderea intre unu si trei embrioni in avorturile sponta-
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ne timpurii sau in 1mp051b1htatea de a face un implant co-
rect, sinu este deloc réu sa incerci cu buna stiinta sa faci co-
pii cu acest pret, atunci nu este deloc rau sa vrei sa salvezi
vietile altor oameni cu acelasi pret®. . :

- Cei care ‘considera ca scopul nu scuza mnloacele si ca
urmare cred ci nu e drept si sacrifici un embrion pentru
nasterea unui copil viu, nu ar trebui sa practice niciodata re-
latiile sexuale ,,neprote]ate" Pentru ca din. acestea vor re-
zulta aproape sigur, in cazul in care va exista o nastere, si
,cadavrele" celor trei embrioni care au fost avortat1 spontan
si probabil nici macar nu i-a observat nimeni. Daca asa e
drept; atunci catolicii, In loc sa scoat in afara legii mijloace-
le contraceptive, ar trebui sé scoaté in afara legii Incercarile
de a concepe un copil. Pentru ci daci ei considera ca este
un pacat sd sacrifici cu buna stunta o viatd nevinovata §i
daci pentru ei scopurile nu scuza mnloacele iar embnonul
timpuriu reprezinta ,,0 viatd nevinovatd" in acest sens, in-
seamna cé ei in mod deliberat si cu buna stiinta sacrifica-o
viatd nevinovata atunci cind Incearcé s& faca un copil.

Ca raspuns, catolicii ar putea s3 insiste asupra faptului
ca in asemenea cazuri nu exist3 intentia uc1dem embrioni-
lor, si, folosindu-se de doctrina dublului efect, s& sustina ca
nu estl responsabil moral decit de rezultatele intentionate in
mod direct si nu de cele care decurg pur si 51mp1u ca efect
secundar sau ca efect nedorit ex hypothesi al celui urmarit.
Cred ci am argumentat suficient de categoric in alta parte
impotriva relevantei morale a doctnne1 dublului efect?; pen-
tru moment ins3, trebuie s& constatdm ci intentia este o no-
tiune extrem de alunecoas3, iar cei care vor sa faca expe-
riente pe embrioni pot la rindul lor sd sustina, la fel de
plauzibil ca intentia lor initiala este sa descopere terapii si
daca embrionii trebuie sa& moara ca efect secundar si nedo-
1it al acestei cercetari, atunci conform logicii deja expuse,
lucrul acesta ar trebui sa fie permis. Insa cel mai important
lucru, fira indoials, este ca trebuie sa ne asumam raspunde-
rea pentru ceea ce facem deliberat si cu buna stiintd, si nu
numai pentru ceea ce speram sa facem.

Dir nou potentialul

Ideea ci existd o prapastie morala intre embrionii desti-
nati implantului si cei care nu au aceasta destinatie persis-
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ta Inca. Este adevarat ca adesea este mai degraba o diferen-
ta morald, dar nu de statut moral al diversilor embrioni, ci o
diferentd in felul in care pnv1m raul provocat embrionilor
prin vitimarea lor in vreun fel. In cazul embrionilor destinati
implantului, vatamarea lor ar fi un picat fatd de femeia (si
poate si fata de partenerul sau) care-si doreste sa primeas-
céa acest embrion. N-ar fi un pédcat fata de embnon atita vre-
me cit embrionul nu a fost implantat?, ‘

Sigur ca daca este intii vatamat si apoi implantat si daci
se dezvoltd intr-o persoana cu afectiuni genetice, atunci
persoana respectiva va avea de suferit prin ceea ce a avut
de suferit embrionul initial. Vom reveni la aceasta problema
complexa, dar atit de interesanta, in capitolul 4. ¢

Ne miscim pe un teren foarte nesigur in problema statu-
tului moral al embrionilor raportat la presupusa lor destma-
tie. Pentru a mtelege acest aspect, trebuie sa examinim
efectul asupra argumentelor existentei unei ordlm rmste-
rioase de natura presupus religioasa. 1

Suron]e de Embnon

»Surorile de Embrion® sint o categorie utlla, dar de natu-
ra presupus religioass, respectiv acele femei al céror scop
este sa reprezmte o gazda pentru embrionii fard adapost.
Ele sint gata s#-si ofere uterul oricarui embrion, indiferent
daci e normal sau anormal, proaspit sau congelat. Atita
vreme cit va exista un ordin rehglos al Surorilor de Embrion
practic nici un embrion nu va ramine de rezerva sau fara
adapost sau lipsit de potential. La urma urmelor, fiecare em-
brion fara perspecnva unei implantari imediate poate fi pas-
trat prin congelare pind ce se gaseste un uter (adica pina
cind apare o reprezentanta a acestui ordin presupus reli-
gios, Surorile de Embrion). Deci, chiar i 1potet1ca existenta
a Surorilor de Embrion aratd ci, indiferent daca un anumit
embrion are sau nu un uter care il asteaptd, practic toti se
afla in aceeasi barcd moralad. Chiar si un embrion anormal
poate fi dorit sau poate deveni interesant, oferind o viata
anormala?!

Statutul moral al embrionului

in final, trebuie s& revenim la problema statutului moral
al embrionului. Am constatat ca acesta nu poate fi determi-
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nat in functie de potentialul sdu, de ceea ce ar putea deveni
embrionul, ci in functie de ceea ce este. Am prezentat in alta
parte toate argumentele mele in privinta criteriilor care de-
cid importanta morala a individului si rispunsul meu la
aceasti problema, respectiv cind si in virtutea carui lucru
embrionii incep sa aiba o identitate morala®?. Eu continui sa
sustin c3 statutul moral al embrionului si al oricarui alt indi-
vid este determinat de anumite trasaturi care fac dintr-un
adult o personalitate morala mai importanta decit o oaie, un
tap sau un embrion. De vreme ce stiu exact care sint aceste
trasaturi, nu este nevoie sa le mai dezvolt aici. Pentru ca
este clar c4 la nici un nivel de dezvoltare embrionul uman
sau fetusul uman nu posedd aceste caracteristici. Acest lu-
cru l-am evidentiat n analiza argumentelor de tip »vulpe"
despre statutul embrionului. v ) L

Chestiunea esentiald pare a fi urmatoarea: nu avem nici
un motiv si credem cd embrionul sau fetusul ar putea atin-
ge un statut moral similar adultilor, indiferent de gradul de
dezvoltare din cele trei trimestre de gestatie, fie cd aceasta
se petrece intr-un uter sau in afara sa. Modificarile ce inter-
vin in dezvoltarea embrionului, chiar daca ele exista si sint
fascinante, nu reprezinta niste trasaturi morale esentiale. In
nici o fazi embrionul sau fetusul nu devin fiinte care sé aiba
insusirile sau trisiturile de natura morald ce i-ar putea dis-
tinge in mod semnificativ de animale. Difera de alte fiinte In
sensul ci apartin speciei umane si au potentialul de a evo-
lua intr-un om matur. Dar in acest sens nu sint cu nimic de-
osebiti de ovulul nefecundat si sperma ori, in cazul in care
partenogeneza este o posibilitate reals, de simplul ovul ne-
fecundat. ' )

Atita vreme cit nu uitdm acest lucru, asa cum sustinea si
Robert Edwards?, si anume ci majoritatea tainelor dezvol-
tarii vietii sint continute in embrionul initial si cd avem mare
noroc sa putem folosi ceea ce stim de la acesti embrioni
pentru a salva multe vieti si a indrepta multe existente ne-
fericite, vreau s cred ci nu vom fi atit de nebuni si nedrepti
s4 ne lipsim de toate aceste avantaje dacd nu existd niste
motive morale serioase. Deja am argumentat ci nu exista

asemenea motive care si ne indemne sé renuntdm la ceea
ce putem face. .



2

Origini si limite

,— Viata este atit de mgroznoare era mai bine daca n-as fi fost
conceput -
— Dar cine are norocul asta’? Nici mécar unu la mie.’

Aceasta gluma evreiasci a fost scoasa in evidenta pen-
tru prima dati de Robert Nozick intr-un subsol al cartii sale
Anarchy, State and Utopia! si atrage atentia asupra unui as-
pect care este adesea folosit ca justificare In examinarea
prenatali si chiar si in cazul avorturilor, si anume ci viata
poate fi ingrozitoare si astfel se oferd ocazia de a impiedica
o existent oribild si mai Inceapa sau sa mai continue. Con-
ditiile care duc la o asemenea situatie pot fi intrinsece sau
extrinsece. Copilul poate avea probleme de sdnatate sau
poate fi ranit in asa fel incit viata nu s-ar mai desfésura in
conditii optime, sau circumstantele nu ar fi cele necesare
dezvoltirii unui copil sanatos, ceea ce ar duce la o existen-
ta nesatisfacatoare.

" Problemele etice care se nasc in jurul analizelor prenata-
le si al intreruperii sarcinii pot fi abordate din doua perspec-
tive total diferite. Una dintre ele presupune stabilirea statu-
tului moral al embrionului uman, ceea ce este o conditie
esentialad in intelegerea a ceea ce are cineva dreptul sa faca
sau cu cine. Aceasta dimensiune am analizat-o deja?.

Cealaltd perspectivd presupune examinarea problemei
nu numai daci avem sau nu dreptul sd ucidem un fetus sau
sa facem experiente pe el, ci dacd sintem sau nu uneori jus-
tificati din punct de vedere moral s&-1 aducem pe lume sau
si Ingaduim continuarea existentei lui®. Aceasta este o
chestiune vitala atit pentru binele copilului, cit si din punc-
tul de vedere al eticii bioingineriei, pentru cé ar trebui sa
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stim foarte precis cind avem dreptul sa aducem pe lume o fi-
int4 modificatd genetic sau in alt fel. De asemenea, vom dori
sa stim cit de departe putem merge in directia utilizarii so-
Iutiilor genetice ca metodi de alegere intre niste posibili
candidati rivali la o eventuald existenta.

Aceasta problema de ordin general are la rindul ei doua
dimensiuni distincte. Prima presupune o examinare a poten-
tialilor copii pentru o existenti satisficétoare; cea de-a doua
implicd examinarea atentd a potentialilor parinti pentru a
afla daca vor fi niste parinti la rindul lor satisfacatori. Sau,
altfel spus, o dimensiune a problemei implica intrebarea
dacd nu cumva facem ceva rau atunci cind aducem pe lume
anumiti copii, si asta din pricina problemelor referitoare la
ceea ce s-ar putea numi drepturile constitutionale ale aces-
tor copii in virtutea cdrora li s-ar oferi o viata sub asteptari.
Cea de-a doua implica intrebarea ‘dacd nu cumva gresim
atunci cind permitem copiilor s& se nascd, desi stim ca vor
suferi din pricina parintilor care sint departe de a reprezen-
ta o solutie satisfacatoare.. ) . S i E
. Astfel, etica unei analize prenatale trebuie inteleasd in
asa fel incit sa includd atit analiza prenatald a potentialului
copil, cit si analiza potentialilor parinti. ‘ ]
" Analiza prenatali a embrionilor este tot mai des intilnita
si mai eficientd. Putem face o verificare pentru tot felul de
afectiuni de la sindromul Down si spina bifida, la coreea lui
-Huntington si SIDA.- Acest proces va avea adesea ca rezul-
tat intreruperea sarcinii atunci cind analizele vor avertiza ca
respectivul copil va avea mai mult ca probabil un handicap
sau ca existd un risc major de aparitie a unei afectiuni. In
acest capitol voi expune citeva lucruri despre etica acestor
practici. Sigur ca aceste practici presupun un punct-de ve-
dere in legaturd cu ce reprezintd de fapt o viata satisfaca-
toare oferita unui copil inca de la nastere sau la care poate
spera sau in legatura cu nivelul calitatii vietii ce poate fi ofe-
rita copilului atunci cind nu putem evita acest lucru prin in-
treruperea de sarcind. ' : y : "

Dar nu este vorba aici doar de embrioni sau de potentia-
lii embrioni, de gametii care sint analizati. Asa cum am su-
gerat deja, mai existd o dimensiune la fel de importanta a
analizelor prenatale — care implics cel mai adesea si o ana-
liza atentd a parintilor. - iig ol
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Recenta decizie a Camerei Lorzilor in privinta sterilizarii
este un exemplu potrivit?. in acest caz, Jeanette, care din
punct de vedere mintal era la nivelul unui copil de cinci ani,
afost sterilizata la m51stent;ele mamei sale pe motivul (mtre
altele) ca ea nu ar fi un bun parinte. Ei bine, aceasta hotéri-
re, precum si alte cazuri recente, in care tinere fete cu han-
dicap mintal au fost. sterilizate sau obligate sd avorteze
printr-un ordin judecatoresc, au pornit toate de la aprecierea
ci respectivele fete n-ar fi nigte parinti buni.

Sentinte cu acelasi efect (chiar daca departe de a ﬁ simi-
lare) se dau si-atunci cind candidatii, de ‘exemplu, pentru fe-
cundarea in vitro sint refuzati pe motive care iau in conside-
rare calitatea lor de potentiali parinti.

Asemenea cazuri pun sub semnul indoielii presupusul
drept de a-{i face o familie, drept ce este aparat de Articolul
12 din Conventia Europeani a Dreptunlor Omului si de Arti-
colul 16 din Declarat;la Universala a Dreptunlor Omului. Voi
reveni asupra acestor chestiuni mai tirziu. .

Intrebarea noastri este atunci urméitoarea: exista oare
constringeri in legaturé cu cine ar trebui sa primeasca ac-
ceptul sé fie copil si cui ar trebm sa i se Ingaduie sa fie pa-
rinte? In ceea ce urmeaza voi incerca sa gasesc un raspuns
la aceste doua intrebdri. In acelasi timp, voi comenta si re-
centa proliferare, in Statele Unite, a situatiilor in care copiii
le-au intentat procese parintilor sau parintii doctorilor invo-
cind asa-numita ,nastere nedreapta" sau ,viatd nedreap-

ti“. Nedreptatea, agsa cum vom vedea, consta in faptul ca
respectlvulm copil i s-a permis si vina pe lume in niste im-
pre]uran total nesatisfacatoare. Voi mai avea ceva de spus si
in legatura cu ‘momentul in care camenii pnmesc acceptul
de a veni pe lume.

Voi incepe prin a analiza mtrebarea daca facem sau nu*
un riu atunci cind aducem pe cineva pe lume si voi prezen-
ta principiile fundamentale care ar putea justifica analizele
prenatale precum si consecintele lor — si anume avortul
embrionilor ce prezinta diverse afectiuni. De asemenea, voi
analiza pe scurt problema examinarii parintilor pentru a sta-
bili daca sint corespunzatori, iar in capltolul urmator voi dis-
cuta despre viata nedreapta. .
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-I. Oare putem gresi atunci cind
aducem copii pe lume?

De obicei, atunm cind se discuta despre avort se presu-
pune ci singura chestiune morald consta in justificarea sa in
cazul unui fetus sanatos — indiferent daci justificarea por-
neste de la drepturile femeii, de la protectia sanatatii mamei
sau de la ceea ce se numeste statutul moral al fetusului. De
obicei, nu se considera ca persoana care decide sa nu faca
un avort, care decide, asadar, sa aiba respectivul cop11 cu
orice risc ar putea fi in vreun fel vinovata.

Unul dintre motive consta in marea dorintad de a avea co-
pii. Fara a comenta caracterul rational sau orice alt element
legat de aceasta dorintd, fara indoiald ca se recunoaste
aproape la nivel universal ca a da nastere unui copil este
una dintre experientele cele mai de pret si mai importante
din viata unui om. De aceea poate ca oamenn nu se gmdesc
de obicei ca ar trebu1 si-si justifice hotarirea de a face copii
sau si explice de ce au ales si nu faca un avort. Probabil din
acelasi motiv si cind cineva isi doreste un copil consideram
cé trebuie s3 i se dea tot sprijinul necesar; si probabil tot de
aceea oamenii au considerat dintotdeauna ci si-ti faci o fa-
milie reprezinta un drept in sine. Dar oare putem gresi atunci
cind punem bazele unei familii? Sa anahzam ceva mal in
profunzime.

Argumentul Iui Mill
- O formulare clasici a celui mai puternic argument impo-

triva libertatii de reproducere continui sa fie cea a Iui John
Stuart Mill in eseul s&u On Liberty (Despre libertate)®. -

In continuare nu se recunoaste faptul ca sa aduci un copil pe
lume fard o cercetare atenté a situatiei, fira a vedea daca i se
poate asigura macar hrana cea de toate zilele, ca s& nu mai vor-

_ bim de hrana spirituald, constituie o crima morala atit impotri-
va nefericitului copil, cit si impotriva societatii.

" Sigur ca respectivele crime la care se referd Mill pot fi re-

lativ usor remedlate asa cum de altfel recunoaste ell 1nsu51
in continuare:

daca péarintele nu-si indeplineste obligatiile, Statul trebuie sa
urmareasca atent situatia, eventual si preia copxlul pe c1t p051-
bil asemeni unui adevarat parinte.
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Deci nu trebuie sa impiedicdm oamenii sa se reproduca,
ci trebuie sa urmarim dacé acestia le asigura un minim co-
piilor lor atit din punct de vedere educational, cit si din pers-
pectiva vietii de zi cu zi. Totusi, argumentul foarte solid pe
care-l introduce Mill presupune ideea ci poti face rau oame-
nilor aducindu-i pe lume in conditii potrivnice. Acest lucru
ne coridupe la problema circumscrierii cit mai exacte a cri-
mei morale pe care am putea-o comite aducind pe lume co-
pii in niste imprejurdri mai putin decit satisfacatoare.

Ce rau am putea face?

Pentru a analiza aceasta problema, va trebui s& facem un
experiment. Nu unul dintre acelea la care ne-am putea as-
tepta in domeniul medicinii. El presupune o tehnica experi-
mentali des intilnit3 in filozofie inca de pe vremea lui Pla-
ton. Este un experiment de gindire. Aceastd tehnica
. presupune. inventarea unor exemple uneori supdarator de
abracadabrante in care putem si manevram variabilele ast-
fel incit s ne concentram doar asupra problemei in cauza.
Manevrarea vanabllelor face uneori ca exemplele sa fie atit
de abracadabrante — asa-numitele exemple ale .,msu1e1
pustii* — dar expenenta de gindire care urmeaza este abra-
cadabrantd doar in sensul cd exemplele presupun conditii
medicale necunoscute si o stiintad a medicinii nedezvoltata
Ele provin de la filozoful Derek Parfit. -

Argumentu] qu Pan‘zt

Parfit ne invita sa ne gmdun la faptele a doua femei total
diferite:

Prima este in luna intii de sarcina si i s-a spus de cétre docto-
rul sau ci, dacé nu face un tratament foarte simplu de altfel, co-
pilul pe care il poartd in pintece va avea un anumit handicap.
Presupunem din nou ca viata cu acest handicap merita traita,
dar nu este o viata normala. Sigur cé ar fi total gresit ca mama
sd nu facd tratamentul pentru ca asta ar insemna un handicap
pentru copilul s&u..
Apoi presupunem ca exista o a doua femeie, care e pe cale sa
nu mai ia pilule antlconcepglonale pentru a mai face un copil. I
se spune ca, deocamdat3, orice copil ar concepe va avea ace-
lasi handicap pe care l-am amintit anterior; dar daca va astep-
" ta trei luni, va concepe apoi un copil normal. Si pare (cel putin
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mie mi se pare) clar cé ar fi la fel de rau ca si In'cazul pnme1 fe-
-mei daca in mod deliberat si-ar handicapa cop11u16

=151 acum putem descrie ce face prima femeie atunc1 cind
actioneazéd in interesul copilului sau, 1mp1ed1cmdu—1 pe
acesta si aib& o emstenta de handlcapat Daca nu ar urma
tratamentul indicat, i-ar provoca un handicap cu buna stun—
ta copilului sau, pe cmd urmarea tratamentulm aJ: fil 1n inte-
resul copilului.

Si totusi, acelasi lucru pare sa nu fie valabil si la a doua
femeie, pentru ca fie nu existd inca nici un copil care sd be-
neficieze de fapta sa, dat fiind ci atunci cind ea face trata-
mentul, nu exista nici un copil care sa aiba vreun avantaj, fie
este in interesul copilului ca ea sa-1 conceapa in luna respec-
t1va pentru cd acesta abia dupa aceea va aparea. Dacé ami-
ni sarcina si urmeazé un tratament, ea practic 1ezeaza inte-
resul copilului pentru ca i hpseste de smgura sa $ansa de a

- se naste.

Aici exista o problema serioasa si foarte importanta de
ordin filozofic in ceea ce pnveste caractenzarea foarte preci-
s34 a starii de fapt. Sigur ci cea de-a doua femeie poate si
trebuie sa urmeze tratamentul mdlcat pentru a-si prote]a co-
pilul.

ana alternativa — 51 anume, pentru canu e}nsta mc1 un
copil In ‘momentul in care face tratamentul practlc mama
nu-i face un bine copilului ce ar urma'si se nasca — e com-
plet falsd. Ambele femei pot avea copii sanatosi ca urmare a
deciziilor lor, ambele fac niste pasi importanti in urma céro-
ra vor avea niste copii sanatosi, deci vor exista doi copii sa-
nitosi. Faptele celor doui femei echivaleaza din punct de
vedere moral si ambele au copii care au avut de c1st1gat de
pe urma deciziilor mamelor lor”.

Cel de-al doilea argument ridica niste probleme mult mai
grave. Se sugereaza ca cea de-a doua femeie aduce un pre-
judiciu copilului s&u (sau lezeaza interesele copilului actio-
nind in mod criminal fat3 dé el) aminind conceperea si sar-
cina, si astfel impiedicindu-1 pe respectivul copil sa existe.
Dar cum copilul nu este inca practic conceput, el nu exista
de fapt. Mai mult, si ceea ce este si mai important, nu va
exista niciodat4 si din aceste doua motive lui nu i se poate
face nici un rau. De aceea, asemeni primei femei, aceastd
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mama actioneaza in interesul copilului sau —_ COpll care va
exista ca o consecinta a deciziilor ei.

Si totusi, aceasta explicatie mie mi se pare cam suspec-
ta. Asa cum Derek Parfit sustine cu multa convingere?, ,spre"
deosebire de a nu exista niciodata, faptul ca incep sa existe
si Inceteaza sa mai existe li se intimplad oamenilor reali. De
aceea putem spune ca aceste lucruri sint bune sau rele pen-
tru acesn oameni.” Astfel se ridica problema cind anume in-
cepe cineva propriu-zis sd existe. Thomas Nagel, pe care
Parfit il citeaza si-1 aprobd, sustine: ,,Toi;l... avem norocul de
a ne fi ndscut. Dar... nu putem spune céd daca nu ne-am fi
nascut ar fi fost o nenorocire"®. Si totusi, punctele de sus-
pensie din a doua parte a acestui citat mentionat de Parfit
aratd ca de fapt lipseste o clauza. Nagel adduga urmatoare-
le: ,daci nu se poate face bine sau rau embrionului sau
chiar unei perechi de gameti nu putem spune ca daca nu
ne-am fi niscut ar fi fost o nenorocire*°. A

Nagel crede cu tédrie ca embrionii si gamem inca necon—
topiti nu marcheaza inceputul existentei unei persoane!l.
Daca pornim de la o conceptie solidd asupra a ceea ce ur-
meaz3 a fi o persoana, sint sigur ci acest lucru este valabil.
Prin ,solida" inteleg o conceptle care nu considera ca este
suficient s fii om pentru a fi o persoand, ci mai degraba in-
cearca sa mteleaga cum ajunge un om sa fie o persoana si
in ce fel aceasta persoand se deosebeste de celelalte. in ca-
zul unei asemenea’ conceptu este foarte pu'gm plaumbll sa
consideri ci o persoand incepe sa existe inca de la naste-

re!?, Dar in sensul in care are o logica sa discuti despre ac-
tiunile cuiva savirsite in folosul unei anumite persoane, si-
gur ca este foarte plau21b11 si te gindesti la ovulul care in
final devine o persoana ca la inceputul acestei persoane.

Actualmente existi peste 1000 de copii care vor deveni
sau au devenit persoane si care au toate motivele sa-i mul-
tumeasca lui Robert Edwards si lui Patrick Steptoe pentru
interventia lor extrem de benefica. Prelevarea unui anumit
ovul si fecundarea lui in vitro au stat la baza vietii Louisei
Brown, iar lucrurile care s-au facut inaintea conceperii, ina-
inte ca ovulul sa devina Louise Brown, au fost actiuni pe
care ea are toate motivele si le perceapa ca fiind benefice
pentru ea. Asa incit Nagel are dreptate atunci cind se in-
treaba daca putem face bine sau rdu unui embrion sau chiar
unei perechi de gameti inca necontopiti, dacé bine sau rau
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se poate face si persoanei care vor deveni acesti gameti si
daca bine saurduise poate face si persoanei chlar $1 in faza
de gameti.

Cind incepi sd devii o persoand

Existd un aspect teoretic extrem de 1mportant in acest
sens, care, dupa cum vom vedea, poate avea si o unportan—
14 practica. Pentru a explica acest aspect trebuie sa revenim
la Nagel. Faptul cd acesta spune WToti... avem norocul de a
ne fi niscut. Dar... nu putem spune ca daca nu ne-am fi néas-
cut ar fi fost o nenorocire“!® inseamn3 ca cei care ne-am nés-
cut am avut noroc si trebuie sa profitdm de viata, iar cei care
nu s-au nascut nu existd, deci nu sufera din pricina nenoro-
cirii de a nu trai. Deci, a da nastere cuiva presupune niste
avantaje pentru persoana respectivd, dar faptul ca cineva
nu existd pentru ci nu a fost adus pe lume nu face nici un
riu niméinui; si asta, pentru motivul cit se poate de 51mp1u
si de suficient cd nu are cine sa fie afectat de aceasta neno-
rocire. Din nou, aga cum spune Parfit

Atunci cind sustmem ca era bine pentru cineva si se fi nascut

nu presupunem ci daci nu s-ar fi niscut, asta ar fi insemnat
- ceva rau pentru el. Iar aceasta se aplica doar celor care existi

sau urmeaza si existe propriu-zis. Nu putem face afirmatii in le-

gdturd cu persoane care ramin doar o posmmtate teoretica. Nu

putem sustine ca este ceva rau pentru o persoana, atlta vreme
" cit ea nu emsta propnu-ms“

Dar sigur ci de mdata ce cineva i‘ncepe si emste, ar firdu
si faci in asa fel incit sa nu mai existe. Spun ;ar fi* pentru a
intelege ci ar trebui si ne ocupam mai mult atit de ideea ca

ceva poate face un rau cuiva, cit si de natura acelui cineva,
care ar putea suferi.

Logic ar fi sd spunem ceva de genul: fie o persoana ince-
pe séa existe atunci cind este capabild sa beneficieze de lu-
crurile care i se fac sau nu i se fac (eu nu pun problema ca
viata cuiva practic incepe intr-un anumit moment sau, cum
cred eu ca ar fi mai corect sa spunem, ca viata este un pro-
ces continuu prin care se formeaza treptat individul), fie o
persoana incepe sa existe in momentul in care dezvoltarea
[umana in acest caz] duce la aparitia unei persoane in con-
ceptia solida a acesteia. Se pare ca persoanele sint capabi-
le s beneficieze de niste lucruri ficute sau nefiacute lor inca
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din faza de gameti, asa incit pare potrivit s& spunem ca via-
ta unui individ incepe s& existe cind gametii dm care urmea-
za sa se dezvolte au fost deja formati.

Sigur ci acest punct de vedere nu este unanim acceptat
asa cum vom vedea, drept care este important s examinam
in continuare motivele pentru care se intimpla acest lucru.-

Se pare cé Parfit este extrem de convins de ideea impor-
tantei primei parti a conceperii la inceputul existentei cuiva,
chiar dacé nu este deloc sigur asupra datei la care ea ince-
re. in continuarea citatului din Nagel care pare sa dateze
ma1 prems mceputul vietii la nastere, Parfit spune:

..daciestein avanta]ul meu ca v1a;a sd-mi fie salvata imediat
: dupa ce ea a inceput, atunci nu mai sint obligat s neg ca este
" in avantajul meu ca a inceput. Din punctul meu de vedere actu-
al, nu exista o distinctie profunda intre acestea doud. Ar putea
fi negat faptul ca a fost in avantajul meu faptul ca mi s-a salvat
viata. Dar daca sustmem aceasti idee, nu mai conteaza daca
‘,a]u‘;l pe cineva si vina pe lume si deci daca respectiva persoa-
- na are de c1$t1gat de pe urma acestui fapt. Sigur cé trebuie s
salvezi viata unui copil care e pe cale sa se Inece. Caci altfel, as-
pectul moral al chestiunii nu poate fi explicat in astfel de ter-
meni?, ’

Este evident ci Parfit crede cd am de cistigat daca viata
mi-a fost salvatd imediat dupa ce ea a inceput si insista, pe
drept cuvint dupa cum mi se pare mie, cd daci asa stau lu-
crurile ar fi ciudat sa spunem c4 n-as fi avut niste avantaje
daca viata mea n-ar fi inceput. Acest lucru este revelator in
privinta negarii ideii cé as fi avut de suferit daca viata mea
n-ar fi inceput deloc — pentru cé atunci n-ar mai fi existat
‘nimeni care si sufere. Din acest punct de vedere, ar trebui
sa datam inceputul unei vieti (si nu al vietii) in primul mo-
ment in care poate fi identificat un individ a carui viata poa-
te fi salvati. Din nou, distinctia dintre viatd si o viatd lasa
deschisa problema daca viata este sau nu continud.

Pentru a reveni la Louise Brown, daca ovulul care a deve-
nit Louise Brown ar fi murit si n-ar fi fost ,recoltat", atunci
Louise Brown a avut de cistigat personal din aceasta recol-
tare si din fecundarea in vitro ulterioara. Din punctul de ve-
dere al lucrurilor ce afecteaza propriu-zis o persoand, Loui-
se Brown a fost afectata favorabil de aceste lucruri. Ea a fost
afectata favorabil atit pentru ca intr-un fel real si nu lipsit de
probleme i s-au ficut anumite lucruri, cit i pentru céa Loui-
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" se Brown este persoana care s-a dezvoltat din acest ovul si
care a avut de cistigat de pe urma fecundarii si a faptului ca
a supravietuit. : : tor: £} bz

. Dar nu trebuie si uitim sperma. Faptul cd nu acordam
prea mult interes contributiei masculine porneste 'si de la
ideea ‘ci in conformitate cu tehnologia actuald nu putem

_identifica inaintea conceperii o anumitd sperma care contri-
buie atit de mult la procedeul in sine’®. Si totusi, sint multe
motive pentru care ar trebui sa fim interesati de gametii am-
belor parti ale ecuatiei. Dacé identificam o anumitd sperma
inaintea conceperii si eventual urmarim anumite trasaturi
pe care ni le dorim sau chiar modificim aceste trasaturi in-
tr-o s_permé' datd, persoanele care rezultd vor intelege mai
bine ci isi au originea atit in ovul, cit si in spermad, conside-
rindu-le ca fiind baza avantajelor personale prin ceea ce s-a
intimplat cu seturile de gameti cérora le datoreaza existen-
ta. In prezent existd o serie de tehnici care identifica in mod
curent o anumit3 spermé (sau chiar portiuni de sperma), in-
jectind-o in ovul sau in zona pelucida. Cea mai intilnita din-
tre aceste tehnici este cunoscuta sub initialele ICSI (Intra
Cytoplasmic Sperm Injection). TR S Pl

Sigur ca dacd acest lucru pare fortat, ar trebui sa identi-
ficim motivele pentru care pare astfel. Unul dintre ele ar fi
faptul ca este destul de ciudat sd numesti un ovul uman ne-
fecundat dintr-o eprubeté , Louise Brown". Desigur cé iden-

. tificim un anumit ovul ca fiind ;, Louise Brown* avind niste

-cunostinte suplimentare. Dar acesta nu este. un dezavantaj,

fiind chiar un punct de vedere cit se poate de precis, care

porneste de la o analizi suté la suté exactd. Dar altceva con-
teaza. Daca Louise Brown nu ar fi inceput s& existe intr-un
ovul, unde ar fi putut si inceapi si existe? Nu e nici locul,
nici momentul si trecem in revista toate posibilitatile. Este
evident ci nasterea nu are un inceput bine definit. Nagel
vorbeste despre o scurta perioada de travaliu prematur.ca
fiind singura perioada dinaintea nasterii in care copilul poa-
te fi considerat acelasi cu persoana care urmeaza sa existe,
dar, lucru neobisnuit pentru Nagel, acesta este un punct de
vedere cumplit de primitiv. Momentul nasterii nu poate fi
privit ca inceputul unui individ — viata acestuia se poate sa
fi fost deja salvaté de mii de ori inainte de nastere si sintem
in pragul unei epoci in care omul va ajunge la maturitate
chiar far4 si fi fost ,,ndscut din femeie". Daca ne intoarcem
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in timp fatd de momentul nasterii, 1asind in urma dezvolta-
rea embrionard a creierului, formarea primelor trasaturi si
momentul conceperii, pina la identificarea unui anumit ovul,
nu putem evita problemele semnificative din punct de vede-
re moral si care se referd la actiunile ce afecteaza persoana
care se va naste, precum si la omisiunile din flecare etapa de
dezvoltare.
- Evident ci intr-un anumit sens, cineva care a salvat via-
ta bunicii lui Louise Brown i-a venit’ sieiin a]utor Dar aces-
te lucrun nu i s-au intimplat de asta datd Louisei Brown in
mod direct, chiar daci ea a avut de c1$t1gat de pe urma lor.
O alt3 varianta ar fi sa mcercam sa identificim criteriile
care definesc o persoani in adevaratul sens al cuvintului si
_sa demonstram ci actiunile ‘ce ar putea-o afecta incep sid
existe doar cind avem de-a face propriu-zis cu o persoana”
Problema constd aici in faptul cé o persoana are, fara indo-
iala de cistigat de pe urma lucrurilor ficute sau omise in fa-
voarea celei pe care am s-o numesc pre-persoana. Folosesc
termenul de +pre-persoana" pentru a sublinia faptul ca nu
smt deloc tentat de ,,argumentul potenpahtatu" care suge-
reazi ca 1mportanta morald este confenta unei persoane in
_functie ¢ de potent;lalul sdu ca persoana.

Raul si ava.ntaje]e aduse unei persoane propriu-zise
Daci distingem intre indivizii umani care au un potential
. sau pre-persoane si indivizii umani care sint deja niste per-
soane vom observa o asimetrie evidenta intre diversele
avantaje si dezavantaje cu care se pot confrunta asemenea
indivizi. Incapac1tatea de a face un bine unei potentiale per-
soane sau unei pre-persoane sau raul facut unei asemenea
persoane care ar duce la moartea sa afecteaza pre-persoa-
na, dar nu si persoana care ar fi putut sa devina, pentru ca
‘acea persoana nu exista incé in momentul in care se savu:-
seste raul respect1v si practic nici nu va exista vreodata. In
~acest sens, cauzarea mortii unei potentiale persoane sau
unei pre-persoane este din punct de vedere moral acelasi lu-
cru cu neaducerea pe lume a unei persoane. in timp ce bine-
le ficut unei pre-persoane, bine ce i-a salvat viata, este de
fapt un bine facut persoanei ce urmeaza sa devina daca si
cind persoana respectiva va incepe sa existe.
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Aceasta este o abordare care rezolvd anumite probleme
si in acelasi timp poate fi aparata de cel putin unul dintre
raspunsunle plauzibile la intrebarea ce anume. face ca o per-
soani si poati fi numita astfel. Mai intli, se rezolva proble-
ma care il preocupa atit de mult pe Parfit, si anume cum sa
exphm dece afacecao persoana si Inceapa sa existe este
fn avantajul acesteia, in vreme ce a nu reusi acest lucru
practic nu-i face nici un réu. 8i, de asemenea, rezolva proble-
ma dupa ace1a$1 tlplC cu Parﬁt Dar merge mai departe. decxt
Parﬁt aratind cind se poate considera ca 1ncepe viata cu1va
‘In al doilea rind, indeplineste si cea de-a doua misiune pe
care Parfit o considera 1mpos1b11a si anume aceea de a ex-
plica reactule noastre diferite fata de avort si, eventual fata
de pmncuc1dere pe de o parte, si fai;a de crima pe de alta
partel®, De asemenea, ne permite sa exphcam simetria mo-
rali dintre faptele celor doud feme1 ment;lonate ma1 sus per—
mn;md dlstmctule s1 concluzule ce urmeaza.

Cind incepe viata unei persoane

Diferenta esentiald dmtre argumentul de fata $1 cel al lui
Parfit constd in faptul cd am identificat punctul in care se
poate considera ci o anumit3 viata incepe, si anume atunci
cind ovulul din care aceasta se dezvolta se diferentiaza pen-
tru prima data sau cind se formeaza sperma care va fecun-

da ovulul, in functie de ceea ce se intimpla mai repede. Pe
scurt: .

Viata unui individ mcepe atunci cind unul dintre gametii dm
- care acesta se va dezvolta se formeaza la nndul sdu.

in cel mai multe cazuri ovulul va fi cel care se va diferen-
tia mai intli, cu mult inainte ca sperma care fecundeaza ovu- .
lul s& se fi format. Si totusi, existenta unor tehnici de criopre-
zervare sau, ‘altfel spus, de congelare atit a spermei, citsia
ovulelor permite ca ordinea sd nu fie neaparat aceasta
Acest lucru este 1mportant pentru ca, asa cum spunea Par-
t, ,daca ar fi fost in avanta]ul meu ca viata sd-mi fie salva-
ta imediat dupa ce ea a inceput, atunci nu mai sint obhgat
sa.neg ci este In avantajul meu ci a fnceput“?®. Sigur ca,
dacé am avut de cistigat prin faptul ca viata mea a inceput,
probabil ar fi fost rau pentru mine daci as fi fost impiedicat
sa exist dupd ce viata mea a Inceput deja. Deci, spre deose-
bire de a nu exista, mtreruperea unei existente care a ince-



ORIGINI $I LIMITE - 87

put deja prin avort, de exemplu, apare ca ceva rau pentru in-
-dividul respectiv. ol

Cind Parfit spune ‘,sa cauzezi existenta cuiva este un caz
aparte pentru ci alternativa nu putea fi mai rea pentru per-
soana respectiva"??, pare ca subintelege ca acesta este sin-
gurul caz special din aceastd categorie pentru ca inceputul
unei vieti este un eveniment singular. Si cum Parfit crede de
asemenea ci ,am avut de cistigat de pe urma faptului ca mi
s-a salvat viata de indata ce ea a inceput”, el da de inteles
cd incapacitatea de a salva o viata dupa ce ea a inceput sau
a-i pune capét atunci este ceva rau pentru individul respec-
tiv. ,Sigur ci trebuie si salvezi viata unui copil care e pe
cale si se Inece. Cici altfel, aspectul moral al chestiunii nu
poate fi explicat in astfel de termeni."“?! $i totusi, in confor-
mitate cu acest punct de vedere, asimetria continué pind ce
individul devine o persoana la un moment dat dupa nastere.
Astfel Incit spunem ca viata individului incepe in momentul
in care ovulul este diferentiat si poate si cind se formeaza
sperma ce urmeaza si fecundeze ovulul. Dacé individul de-
vine o persoan#, persoana respectivd va avea de cistigat
personal din faptul cé ovulul si sperma au inceput sa existe
si datorit3 tuturor lucrurilor ce au afectat cei doi gameti atit
tnaintea fecundarii, cit si la nivel embrionar, de fetus si asa
mai departe. - ! 3

Astfel ci inceputul vietii unei persoane si avantajele ofe-
rite acestei persoane prin lucrurile care au afectat-o in faza
de pre-persoana sint bune pentru persoana respectiva, dar
daci s-ar fi pus capat vietii respective sau n-ar fi putut fi sal-
vata in perioada anterioard momentului in care devine per-
soan3, acest fapt n-ar fi reprezentat un rau in sine; pentru
acelasi motiv pentru care n-ar fi fost mai rdu pentru o per-
soand daci ea nu ar fi inceput sé existe.

Daci eu gresesc in aceasta privinta si Parfit are dreptate,
totusi avem ceva in comun. Gregim atunci cind nu fecundam
orice ovul capabil de fecundare, sigur cu conditia sa nu exis-
te vreun element care si poatd fi considerat ca inceput al
unei existente. ’ - ot

Au existat multe puncte de vedere complexe pe care am
s3 incerc si le rezum in aceastd parte a argumentatiei mele.
Parfit nu s-a consacrat cu adevirat problemei care ne preo-
cupi aici. Din acest motiv, poate, a abordat superficial o
idee care ne pune in incurcéturd in privinta eticii tratarii
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pre-persoanelor. Conform parerilor sale, ar trebui sa datam
inceputul vietii unui individ inca din prima clipa in care poa-
te beneficia in persoané de niste lucruri care i se fac sau nu.

in momentele hotaritoare, Parfit pare, sd nu puna sub sem-
nul intrebrii sugestia lui Nagel conform céreia acest ince-
put este la nastere sau imediat inainte de nastere, desi in
alte locuri pare si accepte ca viata individului incepe in:
punctul in care structura genetlca unica a individului ce ur-
meaza sd apara existd deja, adicd atunc1 cind se formeaza
zigotul?2. Dar tot Parfit sugereaza cu multd convmgere ca
obligatia morald de a face sau de a nu face anumite lucruri
unor indivizi nu este justificata decit in conditiile in care ele

afecteaza persoana, adica etica acestor actiuni se bazeaza,

in mare parte pe efectul pe care-l au asupra persoanelor

Persoanele sint afectate de ceeacelise mtlmpla ca pre-per-
soane. Si totusi, sa faci ceva unor pre-persoane astfel incit
sa le impiedici sa mai devma persoane are o conotat1e etlca
doar in masura in care se manifestd efecte secundare care
afecteazad persoana. Asadar, In continuare avem de-a face
cu o asimetrie naucitoare intre obligatiile fata de indivizii ce
urmeaza sa devind persoane si cele fata de- indivizii care nu
devin persoane. Parfit trateazi aceasta asimetrie ca gi cum
ar fi creatd de evenimentul unic al inceputului vietii, daca
dupa acest moment simetria nu este restabilitd. Am’ incer-
cat sa ardt ci asimetria continud probabil pma ce persoana

depa$1t fazade pre-persoana.

Pnnczpzul ZJgot1c

O teorie larg acceptata in pnvmta momentulm in care se
poate spune ci incepe viata si, In acelasi timp, foarte diferi-
ta din punctul de vedere sustlnut in lucrarea de fatd impune
formarea zigotului. Aceasta se mai numeste si ,,Pnnc1p1ul
Zigotic" si{i este atribuita filozofului american Saul Knpk623
Sigur ci este o modalitate cam pretentloasa de a exprima o
idee deja bine stabilitd — si anume ca viata incepe 0 data
cu conceperea. Totusi, avind in vedere ci am subliniat fap-
tul c&, dupa mine, acest punct de vedere este gresit, oricum
ar fi el exprimat, si pentru ca termenul de ,,Principiu Zigotic”
este folosit in lucrarea pe care o vom discuta, voi continua
sa-1 utilizez®4.
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‘Intr-o lucrare recent4, Bernard Williams a aparat ,Princi-
piul Zigotic" pe care l-a mt1tu1at +PZ" si a dat si o motivatie
pentru aceasta pozitie:

Motlvagla lui PZ const4, la un nivel mai general si metafizic, in
importanta originilor ideii noastre in privinta unei fiinte vii (si a
altor lucruri, de altfel). Atunci cind facem speculatii in legatura
cu diverse posibilitati, pornim de la diferite posibile povesti de
viata. Trebuie sa distingem intre povestea de viata a unui indi-
vid diferit si povestea de viatd diferita a aceluiasi individ. O in-
telegem pe aceasta din urma ca un fel de ramificare alternativa
a povestii de viata a unui individ cu ramuri ce se indreapta in
puncte in care ne-am putea da seama ce s-ar fi putut intimpla
daca lucrurile ar fi stat altfel. Cum in felul acesta se furnizeaza
niste versiuni alternative ale povestii vietii cuiva, ele reprezin-

- ta ramurile aceleiasi tulpine; apoi exista si alte ramificatii ulte-
rioare, pentru ca notiunea de istoria vietii este notiunea unei
succesiuni structurate cauzal, o serie in care etapele ulterioare
sint explicate prin cele anterioare. PZ ofera o baza minima aces-
tei tulpini ce urmeaza s aiba o asemenea structura®,

Sigur ca Principiul Zigotic are o oarecare raspundere in
motivarea pe care o identificd Williams. Totusi, el nu are in-
treaga rdaspundere a acestei motivatii pentru ca, a$a cum am
vizut, nu este doar plauzibil, ci si foarte tentant sa fixam, de
exemplu,. mceputul povestii existentei Loulsel Brown la re-
coltarea ovulului din care s-a dezvoltat.

. Principiul Gametic

Am sugerat in acest cap1tol ca ar trebui sa consideram ca
povestea vietii unei persoane Iincepe cind ambii gameti din
care se va dezvolta incep s& se formeze. Dacéd nu m-as simti
usor jenat de aceasta titulatura cam pretentloasa, i-as zice
»Principiul Gametic".

Ambele principii ridicd probleme. Problema Pnnmpmlm
Gametic consti in faptul ci gametii nu sint ,,un individ", in
vreme ce zigotii sint sau par a fi un individ. Aceasta creea-
z& problema ,fuziunii”, respectiv a momentului in care doi
indivizi fuzioneazd pentru a forma unul singur, individul
care rezultd putind péstra ,identitatea” celor doi pe care-i
continui, sau, altfel spus, a momentului cind putem spune
ci s-a format un nou individ. O problema a Principiului Zigo-
tic consta in faptul ¢4, asa cum am vézut, nu permite poves-
tii vietii unui individ sa inceapa atunci cind este firesc sa se
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spuna ca incepe. Alta este problema gemenilor. monozigoti,
caz in care o singura celuld se divide in doi gemeni identici,
.cu aceeasi structurd genetica sau, ca in faza de blastocist,
grupul de celule care formeaza blastocistul se imparte in
doua grupe, fiecare dezvoltindu-se separat intr-un embrion
geaman identic®®. Din motive foarte clare, aceasta se nu-
meste cel mai adesea  fsiune®. in cazul gemenilor, persona-
litatea in faza de zigoti devine problematicd. Sau, cum afir-
ma Bernard Williams, problema consta in' faptul ca
Principiul Zigotic inseamna ci ,orice individ care se dezvol-
ta din acest zigot va fi A, si atunci... aparitia geamanului
este fatala pentru el: orice poveste despre A va fi gi poves-
tea fratelui lui A si invers"?’. Pentru a depasi aceastd presu-
pusi problemd, Williams propune o modificare a Principiului
- Zigotic. - : . ‘

Principiul Zigotic modificat

Lucrarea lui Williams a fost prezentatad intr-un simpozion
si a fost urmatéa de discutii. in timpul acestora embriologul
Anne McLaren a ridicat obiectia gemenilor si Williams, fiind
fortat sa dea un raspuns, a zis?8: : e

povestea este despre A, si anume daca un individ care s-a dez-
voltat dintr-o forma initiald in A s-a dezvoltat intr-adevar unic,
unde ,s-a dezvoltat unic* se referd la dezvoltarea in cursul ca- -
reia nu existé o diviziune. iy :
Cind nu exista gemeni, acesta este echivalentul principiului ini-
tial — ,faza initiald" din care A se dezvolta unic o reprezinta zi-
gotul. Cind e vorba de gemeni, povestea lui A incepe in mo-
mentul diviziunii, dar nu mai devreme.” B

Williams doreste sa insiste asupra faptului cd povestea
nu merge mai departe de punctul in care A se dezvolta unic
din ceva. Williams pare sa se gindeasca la doua lucruri dife-
rite cind se referd la dezvoltarea unica. Pe de o parte, el pare
sa implice unicitatea in sensul cd individul nu cere nici o
alti contributie genetica ulterioard, astfel incit natura gene-
tick a individului este unici si completa in acest moment. Pe
de alta parte, este clar cd ,faza initiald din care A s-a dez-
voltat unic* implici faptul ca A si numai A s-a dezvoltat din
faza respectiva. 1 i ;

Mie mi se pare ci aceste doud cerinte pun un accent inu-
til asupra Principiului Zigotic. Dacé ne reamintim explicatia



ORIGINI SI LIMITE 91

categoric corecta a lui Williams, explicatie care motiveaza
Principiul, sau as prefera sa-i spun , punctul sdu de vedere",
am putea intelege de ce lucrurile stau asa. Sa nu uitdm ca
Williams deriva acest Principiu din ideea metafizicd a im-
portantei originilor in conceptia noastrad asupra lucrurilor, in
special ca ,notiunea de poveste de viata este notiunea unei
succesiuni structurate cauzal, o serie in care fazele ulterioa-
re sint explicate de fazele anterioare". Sigur ca in ambele
sensuri originile individului isi au radacinile in cei doi ga-
meti’C, si in special ceea ce se intimpla cu acesti gameti re-
prezinta o parte importantd din povestea me’;n individului
respectiv. Ne-am concentrat deja asupra unui caz, respectiv
cel al Louisei Brown, dar ceva mai inainte in discutia noas-
trd am luat in considerare cazuri in care genele unui individ
sau linia somatica poate fi modificaté in faza de gameti, ofe-
rind individului imunitate la maladii genetice sau chiar si la
boli cum ar fi SIDA sau hepatita B. Or, individului i s-ar pu-
tea introduce o noud gena in faza de gameti, ceea ce i-ar da
“acestuia o cu totul altad structura genetica fara precedent, o
naturi noua si eventual nu chiar umana3!. Oare ce ar putea
conta mai mult in identitatea unui individ decit acest mo-
ment? Sigur ca el poate fi considerat ca fiind nu numai un
moment important in povestea vietii unui om, dar $1 ca un
element important 1n ceea ce il face pe acesta sa devina
ceea ce este!l

S& presupunem, si aici anticipez o discutie ce urmeaz
ca intr-unul dintre gametii din care m-am dezvoltat a fost
deja introdus un set de gene programate pentru indreptarea
unor enzime. Acestea vor ramine inactive, dar daca si cind
as avea de suferit de pe urma unor radiatii nucleare aceste
enzime de rezerva vor corecta dereglarea produsa. Daca sint
expus radiatiilor, cu siguranta ca voi spune din tot sufletul
slava Domnului ca panntu mei au introdus aceste gene in
mine.

in urmétorul cap1tol vom analiza niste cazuri de emsten—
te nedrepte, cazuri in care un individ a avut de suferit pen-
tru ci s-a modificat ceva in faza de gameti. Aici, din nou e
firesc sa descriem ce s-a intimplat din perspectiva faptului
c3 este clar ca ceva s-a intimplat in faza de gameti. Dar este
oare firesc s& descriem un riu care s-a petrecut ulterior ca fi-
ind un rau produs in faza de zigoti?

Si ce se intimpld atunci cu obiectia lui Williams la Princi-
piul Gametic? Se pare ci exista doua intelesuri paralele ale

532'
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termenului de unic pe care l-am distins ceva mai devreme.
Pe de o parte, Williams este pregitit sa fie pragmatic sire-
vizuieste Principiul Zigotic astfel incit: ,«Faza incipientan
din care A se dezvolti unic este cea a zigotului®, singura ex-
ceptie reprezentind-o gemenii. In acest caz, povestea ui A
incepe inainte de diviziune si nu mai devreme. Dar putem
considera ca toatd abordarea aceasta este falsd din multe
puncte de vedere importante. Povestea lui A porneste de la
fecare dintre cei doi gameti din care a derivat A'si poate,
- asa cum am constatat, sa fie afectatd extrem de puternic de
ceea ce se intimpla cu acesti gameti. S :
~ ‘Sigur c4 unicitatea lui A nu este intru totul determinata
de un singur gamet, dar nici nu este determinata de toti cei
46 de cromozomi, ceea ce pentru multi este mai important in
momentul conceperii, pentru ca atunci se fixeaza structura
‘genetic a individului. Tot felul de alte lucruri isi au rolul lor,
incepind cu mitocondria extracromozomala care apare in
‘mare parte la gametii feminini si care este purtitoare de
ADN (dar care poate proveni si de la un gamet masculin si
‘poate constitui o parte din zigot dupa ce a intrat in ovul
,prin coada“ spermei), pini la tipul de hrana pe care il pri-
meste A in pintecul mamei si la toaleta pe care si-o face etc.
Deci, de ce n-am spune ca povestea lui A isi are originile in
fiecare dintre cei doi gameti din care s-a format A?
~ Singura motivatie care ramine este posibilitatea ca ga-
metii s4 nu determine formarea unui singur individ si astfel
_sa prefigureze doud povesti de viatd diferite. Ne. putem
adapta acestei situatii asa cum a facut-o si Williams in cazul
Principiului Zigotic, stipulind: ,Cind existd gemeni povestea
lui A incepe o datd cu diviziunea si nu mai devreme."
~ Dar de ce nu mai devreme in cazul gemenilor? De ce
_aceastd pasiune mistica pentru individ? De ce sa nu accep-
tam adevarul ci unii indivizi impé&rtdsesc aceeasi poveste
cu altii, cd in unele cazuri exact acelasi lucru li se intimpla
lui A si lui B si nu numai simultan, dar si cind A si B repre-
zentau unul si acelasi individ?:- UL
Ei bine, una dintre obiectii, pe care este foarte probabil
sa o fi avut si Williams, consta in faptul cd daca A este iden-
tic cu B si B este identic cu C, dar A nu este identic cu C —
asa ceva nu este posibil. Asta l-a facut pe Williams sa sub-
linieze ci identitatea in cazul gemenilor se opreste la mo-
mentul formarii gemenilor si nu mai departe. :
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Dar daca acest lucru este adevarat, mai apare o proble-
ma care incurca lucrurile. Un individ care nu apare din ge-
meni monozigoti poate spune pe drept cuvint ca a inceput
s se formeze in faza de gameti, in vreme ce un geaman mo-
nozigot nu poate Doi indivizi, J ack si Jill, au exact aceeasi
virsta si- smt prieteni. Jill, nefiind geamana, poate spune ca
povestea vietii ei a Inceput inca din faza gametilor, in vreme
ce Jack, fiind un geaman monozigot, a inceput ceva mai tir-
ziu.

Idenat:atea personala este o relatie

Daca luam in calcul cazul gemenilor monozigoti Tom si
Dick, putem si obtinem ceva de genul: Tom si Dick si-au in-
ceput povestea vietii lor ca doua seturi de gameti. Ele au fu-
zionat la concepere pentru a deveni un zigot si zigotul s-a
divizat apoi pentru a forma doi zigoti separati care in final
s-au dezvoltat in Tom si Dick. Dacé asa s-au intimplat lucru-
rile, pare clar ca: ,

-Povestea lui Tom si a lui Dick este povestea re]a;iei Ior fata de

ADN-ul lor in forma in care acesta ii t:ransfomza in persoanele

.| care sint $l care vor deveni. 4

~ Aceasta este p'ovestea formarii, fuziunii i a fiziunii ulte-
Trioare unei celule sau a celulelor ce contin o anumitd secven-
ta de ADN si relal;la dintre acest ADN si corpul uman sau
corpurile umane, creier sau creiere, pe care o genereaza.
Gemenii monozigoti reprezintd un eveniment real si nu
foarte rar intilnit, iar lucrurile stau ca in cazurile stiintifi-
co-fantastice de fuziune si fisiune descrise de Derek Parfit in
celebra sa teorie despre identitatea personala®:. Pentru sco-
purile noastre actuale trebuie sd examinam argumentele lui
Parfit din toate punctele de vedere, mai putin convingerea
sa conform céreia ceea ce conteaza este pastrarea relatiei R.
Relatia R este ,,conexiunea psihologica si/sau continuitatea
psihologici®, indiferent ce ar cauza aceasta continuitate34.
Aceasta inseamni ci cineva impdértaseste identitatea per-
sonald cu o altd persoand in masura in care existd un grad
corespunzitor de conexiune psihologicé si/sau de continui-
tate psihologica cu ,celilalt" individ. Astfel se creeaza po-
sibilitatea unor entitati succesive si paralele. Aceasta in-
seamni ca persoana Derek Parfit poate sd aibd mai multe
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fncarnari inrudite, inclusiv, teoretic, incarndri paralele si
succesive. Sau, cum spune Parfit:

Chiar daci eu nu suprav1etu1esc Dwiziuriii Mele, cele doud per-
soane care rezulta sint doi viitori eu. E1 sint atit de aproape mie,
asa cum imi voi fi eu insumi mune in mod similar, fiecare in
parte se poate referi la mine ca la un sine aproplat trecut. (Ei

- pot impartasi un trecut comun fara si fie acelas1 sine unul cu
celalalt.)®

- Parfit a pus pe primul loc conexiunea psihologica s1/sau
continuitatea pentru ca el s-a concentrat asupra identitatii
personale sau, mai bine spus, asupra identitatii persoanelor
La acest subiect vom reveni imediat. Acum sint interesat de
identitatea pre-persoanelor. Pentru aceasta insa avem nevo-
ie atit de un concept al identitatii personale, c1t si de unul al
1dent1tatu pre-personale

Idenmtatea pre-personala -

Parfit si-a dezvoltat in parte conceptia asupra identitatii
personale pentru a face fata posibilelor cazuri teoretice in
care persoane adulte se pot diviza sau pot fuziona — atunci
cind, de exemplu, un singur creier trebuie impartit teoretic
si transplantat in doua corpuri diferite in care fiecare juma-
tate sa functioneze ca un creier intreg. El a pus pe primul loc
continuitatea psihologica si conexiunea cu constientul in
‘masura in care am da o identitate diversilor md1v121 care ar
rezulta. Si totu$1 posibilitatea reald de gemem monoz1got;1 si
realitatea fuziunii spermei si ovulului arat c& si noi avem
nevoie de un concept de identitate pre-personala. Dupa pa-
rerea mea, cel mai atragator ar ﬁ cel pe care l-am enuntat
aici, si anume:

identitatea pre-persona]a este relaf.za dmtre md1v1z1 .51 ADN-

Iorde,

Termenul de ,,pre-persoan““ cupnnde z1gotul embrionul
si fetusul exact in momentul in care persoana iese la iveala,
o persoan capabild inter alia de conexiuni ps1hologlce

Povestea pre-persoanei este povestea unor indivizi inru-
diti care mai intli sint implicati in concepere si care mai apoi
pot fuziona in gemeni monozigoti, iar acesti indivizi au o
strinsa legatura cu persoanele numite pe buna dreptate ast-
fel, care se vor dezvolta din gameti si pre-persoane. -
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Cind incepe povestea vietii unei persoane?

Mie Imi este foarte clar ca povestea vietii fiecarei persoa-
ne are doua Inceputuri distincte si trebuie urmarita in func-
tie de gametii din care s-a dezvoltat individul, si ci poves-
tea fiecarui gamet este parte dm povestea fiecarui individ
care se dezvolta din el.

Exista, de asemenea, si un argument moral in favoarea
acceptarii Principiului Gametic. El constd in faptul ca ar fi
nerelevant, daca nu chiar gresit, sa gindim ca raul facut zi-
gotului sau embrionului era rdu pentru ca ddauna individului
si persoanei care ar fi rezultat, in vreme ce rdul facut game-
tilor nu era rau pentru ca practic nu dauna nimanui! Evident
ca nu e nimic rdu daca nici zigotul, nici gametul nu vor per-
mite dezvoltarea intr-o persoand si amindoua situatiile sint
gresite daca intr-adevar se stie ca persoana care se va dez-
volta din zigotul sau gametul afectat va avea probleme.

Fireste ci am putea spune ca raul facut gametilor este un
rau nu pentru ca dduneaza unui individ deja existent, ci
pentru ci, asemenea distrugerii stratului de ozon, el dau-
neaza unor persoane din viitor. De vreme ce putem spune
aceasta, mi se pare mai corect sa sustinem ca atunci cind fa-
cem un rau gametului ii facem un rau persoanei care se va
dezvolta din acest gamet si cd acest rdu i-1 facem in faza de
gameti.

Etica modalitatilor prin care poate fi afectatd o persoana
nu poate ignora gametii pentru cd ei contin si transmit o
mare parte din ceea ce va reprezenta persoana care se va
dezvolta din acesti gameti. -

' Ce'importantd are numele?

Conceptia asupra identitatii prin care aceasta este iden-
tificatd drept o relatie ridica insa o problema, si anume ce ar
fi de spus despre identitatea indivizilor in functie de relatia
dintre ei. Atunci cind descrie cazul unei posibile impartiri a
creierului prin care doud jumatati ale aceluiagi creier sa fie
transplantate in doué corpuri diferite, Derek Parfit pune pro-
blema cit se poate de succint:

in cazul in care eu ma divid, chiar daci relatia mea cu fiecare
dintre persoanele care rezultd nu poate fi numita identica, ea
contine ceea ce conteaza cu adevarat. Cum relatia mea cu fie-
care dintre persoanele care rezultd este aproape la fel de buna
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ca si cum ar fi vorba despre identitate, inseamni ca ea presu-
pune cea mai mare parte a unphcatulor pe care le presupune
_identitatea®”."

. Cred c& asa este corect si, pentru cé este nerealist sa
presupunem ca putem schimba terminologia curenta pentru
a ne adapta unor distinctii presupuse de identitatea
pre-personald, voi continua de-a lungul acesteircarti sa dis-
cut ca si cum fiecare am avea o identitate cu gametii nostri.
Si totusi, nu vom obtine nimic important din aceasta. Cind
afirm c3 istoria fiecirui gamet este o parte importanta a is-
toriei persoanei care se dezvolta din ei, acest lucru este ade-
varat si nu depinde de persoana faptul de a fi identica cu ga-
metii din care s-a dezvoltat.

Si totusi, atunci cind spun, asa cum o fac si o voi face si
in continuare cit se poate de des, cd oamenii sint sau pot fi
foarte influentati de ceea ce li se intimpld in faza de gameti,
aceasta presupune faptul cad unul si acelasi individ este im-
plicat atunci cind este vorba de fazele anterioara si ulterioa-
ra ale sinelui strict legate, dar nu identice. Cum eu sint de
acord cu Parfit ci nimic important nu se dezvaluie in aceas-
ta directie, voi contlnua sa folosesc terminologia cu care
ne-am familiarizat.

- Daci toate acestea sint reale atunci Prm01p1u1 Zigotic al
1u1 Kripke trebuie inlocuit cu Principiul Gametic, ceea ce ne
aduce in sfirsit, dar pentru putina vreme, la intrebarea ce
este de fapt 0 persoana.

Ce fel de fiinte sint persoane]e?- :

Nu pot sa incerc si fac o prezentare completa a punctu-
lui in care individul devine persoani, dar pot schita liniile de
bazi. Afirmatiile mai recente despre criteriile pe care.tre-
buie si le intruneasci o persoani pentru a fi considerata ca
atare urmeazi modelul lui John Locke, care identifica con-
stiinta de sine impreuni cu o inteligent destul de rudimen-
tara ca fiind trasiturile cele mai importante. Punctul meu de
vedere®® ia in considerare aceste trasaturi, dar sustine caele
sint importante pentru ci permit individului s&-si evalueze
propria existenta. Caractenstlca cea mai unporta.nta a aces-
tui punct de vedere referitor la ceea ce este necesar pentru
a deveni o persoand, si anume ca o persoand este o fiinta ca-
pabild sd-si evalueze propria existentd, constd-in faptul ca
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devine plauzibila explicatia naturii raului facut unei aseme-
nea fiinte atunci cind este lipsitd de dreptul la existenta.
Persoanelor care ar dori sa traiasca li se face raul suprem fi-
ind ucise si deci lipsite de ceva de pret. Non-persoanele sau
persoanele potentiale nu sint in aceeasi situatie, deci nu
este posibil s& li se faca un rau astfel, pentru cd moartea nu
le lipseste de nimic pe care ar putea pune pret, desi aceas-
ta nu exclude riul care poate fi facut in cazul pruncuciderii.
Pruncuciderea continui sa fie un rau impotriva celor care tin
la copil — parintii sau Surorile Embrionului, de exemplu —
dar nu este un rau facut copilului. Daca nu-si pot dori sa tra-
iasca, aceasta dorinta nu poate fi afectata prin ucidere. Ast-
fel, fiintelor altele decit persoanele li se poate face un rau in
alt mod producindu-li-se suferinte gratuite, de exemplu, dar
nu prin uciderea lipsita de dureri. Aceasta explica diferenta
dintre avort, pruncucidere si crima si ne da posibilitatea sa
intelegem cum au de cistigat persoanele atunci cind este
salvatd viata potentialilor indivizi umani care au fost odata
'siin acelasi timp ne arata de ce nu intervenim in mod nega-
tiv asupra unui potential individ atunci cind ii punem capat
vietii fie printr-un ovul nefecundat, fie printr-un nou-nascut.

‘In acest sens, ciclul existential al unui individ trece prin
mai multe faze cu diverse semnificatii morale. Se poate spu-
ne despre un individ ci el incepe sa trdiasca atunci cind
ovulul este diferentiat sau cind sperma care urmeaza sa fe-
cundeze ovulul este deja formata. Acest individ se va trans-
forma treptat dintr-o potentiald persoana, dintr-o pre-per-
soand, intr-o persoand propriu-zisa atunci cind va deveni
capabil si-si evalueze propria existenta. Daca in cele din
urma el isi plerde pentru totdeauna aceasta capacitate, in-
seamni c inceteaza sa mai fie o persoana.

Si acum putem reveni la cele doua femei din exemplul lui
Parfit si la problema eticii analizelor prenatale. :

Evitarea suferintelor inutile

Sa ne gmdun acum ci ar exista si o a treia femeie. Ea
este insércinata in 18 sdptimini si face o amniocenteza. Re-
zultatul arati ci fetusul are spina bifida si i se ofera posibi-
‘litatea unei intreruperi de sarcind. Ea hotaréste sa faca in-
treruperea de sarcina $1 s& incerce din nou sa conceapa un
copil sanatos.
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Conform argumentelor deja comentate, aceastd femeie
actioneazd intr-un mod echivalent din punct de vedere mo-
ral cu faptele primelor doud femei. Aceasta pornind de la
presupunerea ci avortul ar putea fi ficut fird a cauza vreo
suferinta fetusului. Ca si cea de-a doua femeie, ea decide sd
nu actualizeze o persoan potentiala care ar avea mari sufe-
rinte fizice, ci s& aiba un copil s&néitos ulterior. Practic, ele
aleg sa afecteze o persoana potentiald de dragul unei alte
persoane viitoare. Daca presupunem ci toate cele trei femei
in cele din urma fac copii sanatosi, atunci consecintele mo-
rale ale pozitiilor adoptate de cele trei sint similare.

Daca sustinem ci cele trei femei despre care am discutat
pind acum au actionat corect si ci actiunile lor s3virsite de
buni voie sint similare din punct de vedere moral, ar trebui
s& spunem ca ar fi fost gresit daci n-ar fi act1onat asa? Ca-
tegonc rispunsul trebuie si fie ,,da". -

In cazul fiecireia’ dintre cele trei femei s-a actionat co-
rect, dar cum am putea caracteriza actiunile lor? Fiecare
dintre ele a ales sa incerce sid aducd pe lume mai degrabé
un copil sanatos decit unul cu handlcap atunci cind i s-a pa-
rut ci are de ales®. Asadar, in ce fel este rdu si aduci pe
lume un copil handicapat, rdu pe care aceste femei si, fard
indoiald, multe alte femei din lumea reald aleg si-l evite
daca existd aceasta posibilitate, considerind ca fac ce era
mai bine pentru ele insele si pentru copll?

As vrea sa sugerez faptul ca r&ul pe care toate trei au in-
cercat sa-1 evite constd in a aduce niste suferinte inutile pe
lumea acesta. Fiecare a decis atunci cind a trebuit sa alea-
gé intre a avea un copil s&nitos si unul handicapat sa pre-
fere copilul s&nitos. Fiecare isi putea satisface dorinta de a
avea un copil firad a aduce pe lume un copil care in mod si-
gur ar fi avut de suferit. Nimeni n-a ficut nici un rau nima-
nui; toatd lumea n-a avut decit de cistigat. - :

Dar cind putem considera ci o sufennta este inutila? Sa
luam si cazul unei a patra femei.

5

Cea de-a patra femeie

Cea de-a patra femeie este insircinati si i se spune ca
respectivul copil pe care il poarti in pintec se va naste cu un
handicap; mai mult, ca orice alt copil pe care l-ar mai face ar
avea acelasi handicap. Daca va naste vreodaté vreun copil,



ORIGINI SI LIMITE 99

acesta va avea un handicap pentru care nu exista tratamen-
te nici prenatale, nici postnatale?®.

Oare intuitiile noastre sint aceleasi? Oare argumentele
favorabile in cazul primelor doud mame din lucrarea lui Par-
fit, care au urmarit tocmai sa evite aducerea pe lume a unui
copil cu probleme sint valabile si pentru cea care nu poate
avea decit copii cu handicap?

Mai intii trebuie sa observam faptul ca aceasta femeie nu
poate sustine ca avortul este in interesul copilului pe care il
poarta in pintece sau al oricarui alt copil pe care-1 va avea in
viitor. Pentru:ca atita vreme cit problemele de sanatate nu
sint atit de grave si de cumplite, Incit ar fi mai bine ca po-
tentiala persoand sa nu se nasca, sau in general nimeni cu
un asemenea handicap, atunci este in interesul copilului sa
se nasca. Mai mult, aceasta femeie nu face nici un bine ni-
manui (doar siesi si eventual celorlal{i membrii ai familiei)
evitind nasterea.

Deci, daca aceasta a patra femeie hotaraste sa continue
sarcina si sa aduci pe lume respectlvul ‘copil desi stie ca va
fi cu handlcap, ea actioneazi in interesul copilului. Mai
mult, spre deosebire de celelalte trei femei, ea nu face nici
un rau cind aduce pe lume o suferinta ce ar putea fi evitata.
Orice suferintd pe care ar putea-o trai copilul respectlv cau-
zatd de handicapul sdu este inevitabild, in sensul ca femeia
ar putea cel mult sa nu aiba deloc copii si in felul acesta sa
nu mai existe handicapul si suferinta pe care o presupune el.
Aceastd a patra mama nu greseste in fa1;a nimanui atunci
cind naste copilul cu handlcap, pentru ca este in interesul
copilului si se nasca. Ea ii face un bine copilului cind isi
continud sarcina si, chiar daca inevitabil copilul va suferi, el
va avea o viatd ce merita traita si suferinta pe care o va trai
este inevitabil3. Asemeni primei mame, ea nu face nici un
riu niménui si toatd lumea are numai de cistigat.

Si totusi, acest caz este dificil, pentru ca respectivul co-
pil se naste cu un handicap. Stiind ca aduce pe lume un co-
pil cu handicap, lucru ce ar fi putut fi evitat, mama practic 1i
face un rau copilului. Dar vreau sd sugerez ca in acest caz
dacai faci un rau nu inseamna neapérat ca faci o nedreptate.
Mama alege sa-i faca un rau copilului, dar nu si o nedrepta-
te, pentru ca raul ex hypothesz merita suportat in schimbul
emsten';ex. Putem spune ¢4 respectivul copil ar fi fost dispus
sa accepte suferinta in schimbul existentei. Acest caz este
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asemanator cu paralela dintre efectele secundare si proce-
deele medicale pozitive. Efectele secundare merita suporta-
te de dragul avantajelor. Ele nu devin insad mai putin’chinui-
toare, dar nici nu sint un rau céruia ii este supus individul
(decit daca acest lucru se intimpl4 impotriva vointei sale).
Si, evident, daca doctorul trebuie sa aplice uneori anumite
tratamente care salveazi o viata cu pretul suferintei aduse
pacientului, dar nu are cum sa ob'gma un consxmt;armnt pre-
‘alabil pentru c#, s zicem, pacientul este inconstient, si
" daci el continui si trateze pacientul, asta nu Inseamna ca
i-a ficut o nedreptate pacientului.'Vom reveni asupra aces-
tui aspect care este la fel de complicat ca in cazurile de ,via-
ta nedreaptd" la care ne vom opri in capitolul urmator.
Mai avem un singur caz de discutat, acela al femeii care
decxde sa avorteze $1 sd nu ma1 a1ba a1§1 copu

Latura moraIa a avortulw

Acest caz este u$or de tratat. Nu este nevoie si analizidm
de ce femeia doreste sa ‘avorteze. Nu exista nici un risc de
handicap si nu va ,,mlocul“ copilul avortat cu un altul, ulte-
rior. Aceastd mama nu greseste fata de nimeni, dar nici nu
face nici un bine niméanui. Nu greseste fata de nimeni pen-
tru ci atunci cind pune capat vietii fetusului ea nu lipseste
fetusul de nimic ce acesta ar putea pretm dar nici nu are de
c1$t1gat cmeva pentru ca eanu aduce pe nimeni pe lume‘u

C’oncluzn mtermedxare

Putem astfel sa a]ungem la niste concluzu intermediare
in legitura cu etica intreruperii selective de sarcina si in ge-
neral cu etica aducerii pe lume a anumitor indivizi. As vrea
s subliniez ¢ ideea unificatoare a intuitiilor In diverse ca-
zuri si asupra céreia ne-am oprit spune asa: este nedrept sa
aduci pe lume o suferinti ce ar putea fi evitatd. O consecin-
td a acestei concluzii este, evident, ci decizia de a continua
‘sarcina si de a avea un copil presupune o justificare cit mai
‘profundé si mai atentd in masura in care decizia de a intre-
rupe o sarcind poate si ea sa fie o nedreptate tot asa de mare
ca si aceea de a nu o intrerupe.

Am identificat deja dorinta puternica si interesul major
pe care il au in general oamenii in a face copii. Aceastéa do-.
rinta trebuie insd exprimata in mod responsabil si trebuie sa
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avem grija si nu renuntdm la ea fira vreo motivatie majora.
Cind iti doresti sa ai copii e mai bine s& ai niste copii sané-
tosi decit unii cu handicap, atita vreme cit exista alternati-
va. $i e mai bine sd ai copii ¢u handicap decit si nu ai deloc.

Sugerind ca nu e bine sa aduci pe lume o suferinta ce
poate fi evitata si subliniind ca suferinta este evitabila daca
o persoani care are sau va avea un handicap poate fi inlo-
cuitd cu o alta fara handicap, am presupus ca posibilitatea
acestei Inlocuiri este indiscutabild. Aceasta pentru ca am
pornit de la premisa cd dacéd o femeie aminad conceperea
unui copil sau mtrerupe sarcina pentru a incepe o alta ulte-
rior, acest sir de Incercdri va avea un final fericit. Sigur ca
multe lucruri pot s& iasi si chiar ies prost deseori in timpul
sarcinii. Avortul spontan este frecvent si alte probleme sint
mai mult sau mai putin probablle pe perioada sarcinii. Dacd,
dintr-un motiv bine mtemelat unei femei aflate intr-o situa-
tie speciali, sa zicem pentru ca se apropie de fmalul perioa-
'dei in care poate aduce copii pe lume, deci nu poate inlocui
‘o0 sarcini cu alta cu un posibil succes, atunci intr-un aseme-
nea caz, daca respectwul copil pe care-1 poarti in pintece va
avea un handicap, este de infeles ca femeia sa fie destul de
sceptica in pnvmta p051b1htatu de a inlocui copilul respec-
tiv cu un altul intr-o sarcind ulterioar3, deci are tot dreptul
sé considere handicapul ca inevitabil.

Este important s fie foarte limpede cé daca alegem sa
aducem pe lume o suferintd evitabila aceasta decizie este
‘total gresita. Insa, exceptind situatia in care handlcapul sau
suferinta individului astfel creat este atit de mare incit viata
sa poate sa devind intolerabild, nu i se face nici o nedrepta-
te individului daca este adus pe lume. Nedreptatea apare in
cazul in care cineva in mod deliberat alege sa sporeasca su-
ferinta lumii intregi atunci cind ar fi putut sa o evite.

O valoare esentiald

inainte de a continua, as vrea sa clarific un aspect.
Aceasta nu inseamni c3 niste copii sénatogi, fara probleme
sau fira handicap sau fara infirmitéti sint mai buni pe lumea
asta decit copiii cu probleme sau cu handicap.

Atunci cind spun ci prefer sa nu pierd, s zicem o mina,
caci mi-ar fi mai bine cu doud miini, nu inseamna ca daca in-
tr-adevar mi-as pierde o mind automat as deveni mai putin
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important din-punct de vedere moral, mai putin pretios in
ceea ce eu numesc sensul existential, adica as fi mai putin
util decit tine. Este logic sa prefer sd nu-mi pierd vreun
membru al corpului, s nu fiu infirm, ceea ce mi-as dori si
pentru orice copil as-avea. Dar a avea o preferinta logica
pentru a nu fi handicapat nu este acelasi lucru cu a-avea o
preferini;é logica pentru persoanele care nu au handicap.

II Exammarea vntonlor panntx

Am anahzat 1rnpre]u1anle in care copu1 sau potentlalu co-
pii sint examinati atent cind se pune problema daca este
sau nu etlc sa-i aduc1 pe lume sau sa le ingadui sa contmue
sa existe. Acum trebule sa analizam pe scurt, la un nivel pa-
ralel, daca si panntu ar trebui examinati ‘pentru a se vedea
in ce masura pot mdephm acest rol. Spre deosebire de ana-
lizele prenatale, pannt:n nu- sint exammatl, ca sa zic asa,
pentru capac1tatea lor de a exista. saudea continua sa exis-
te ca persoane, ci doar ca pannn ‘Preocuparea aici, ca si in
cazul unei analize prenatale o constituie cahtatea v1etn co-
piilor care se afld sau ar putea fil in gn]a lor. | :

Exista mai multe tipuri de cazuri in care’ asemenea exa-
minari au loc Exist& cazurile cu care s-a ajuns in fata instan-
“tei judecitoresti si in care foarte des problema consta In-
tr-un handicap mmtal al femeilor care sint supuse in mod
obligatoriu sterilizarii. sau chiar sint obligate sa avorteze.
Aceste cazuri ridica diverse probleme, unele referitoare la
autonomie si consimtamint, altele la dreptunle persoanelor
cu handicap si altele care presupun definirea conditiilor pro-
‘pice in care un copil ar trebui si se nasca. Toate acestea sint
mult prea dificile pentru a le discuta in amanunt in spatlul
"care ne-a mai ramas la dispozitie si multe dintre aceste

chestiuni au fost deja analizate pe larg in alte lucrari®.

Exista desigur si cazurile de analize de rutini in cazul
adoptérii sau preludrii unor copii de citre parinti nenaturali,
care sint in general simple si ridica doar niste probleme de
principiu care insa rareori sint discutate si care din nou nu
vor fi studiate in detaliu acum. .

Tot asa, mai exista si cei care ar putea fi 1dent1f1cat1 sub
denumirea de ,deja parinti”, respectiv cei care au copii si
sint analizati de serviciile sociale si de alte persoane si
agentii existind posibilitatea pierderii custodiei copiilor res-
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pectivi. Recent, a existat cel putin un caz in care aceste ana-
lize realizate la nivelul asistentei sociale s-au ficut in situa-
tia unei femei care se afla in opt luni de sarcina si care in
acel moment a fost consideratad nepotrivitd ca potential pa-
rinte si avertizatd ca respectivul copil va fi preluat imediat
dupa nastere. 4
Toate aceste cazuri ridicd probleme fundamentale in le-
gatura cu dreptul la o familie si cu criteriile de stabilire a pa-
rintilor potriviti. Si totusi, o forma de examen prenatal tot
mai des intilnitd in cazul parintilor a fost discutata destul de
putin si ei as vrea sa i dedic ceva mai multa atentie la fina-
lul acestui capitol, inainte de a incerca sa formulez niste
concluzii generale si foarte succinte in legéatura cu legitimi-
tatea examindrii parintilor si a mcalcam selective a dreptu-
lui de a avea o familie.
in cazul programelor de fecundare in vitro (FIV), deseon
parintii sint analizati atent pentru a se stabili daca sint po-
triviti. Si aceasta nu numai din punct de vedere strict medi-
cal, in vederea tratamentului ce urmeaza, dar si pentru a
stabili daci sint potriviti pentru rolul de pdarinti. Este in-
structiv si aflam care sint criteriile ce au fost utilizate pen-
tru prima dati in cel mai important centru pentru FIV. Acest
centru a fost in cadrul primei clinici National Health Service
care oferea FIV si care isi avea sediul la Spitalul Sfinta Ma-
ria din Manchester. Urmétoarele criterii au fost utilizate ini-
tial la aceasti clinicd si au citeva puncte comune cu cele
care se folosesc in alte centre din intreaga tara*’. As vrea sa
fie foarte clar ca aceste criterii sint cele de acceptare pe lis-
ta de asteptare pentru FIV si nu e deloc sigur ca cei admisi
pe o lista de asteptare sint in final tratati.
1. Femeile trebuie s3 aibi sub 36 de ani, iar barbatii sub 46.
2. Cuplurile trebuie s& fie impreuna de cel putin trei ani.
3. Sa nu existe alti copii care sa traiasca alaturi de cuplul
respectiv.
4. S& nu existe boli fizice sau psihiatrice grave.
5. S3 existe dovada unei ovulatii regulate.
6. Cuplurile nu sint acceptate dacd elementul masculin
este singura cauzéa a sterilitatii.
7. Ovarele s poata fi supuse laporoscopiei sau ultrasu-
netelor.
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8. Sa traiasca intr-o zona aflata sub jurisdictia Ministe-
rului - Sanatatii, respectiv a departamentului North
West Health Authority.

9. Femeia sa aiba o greutate apropxata de cea 1dea1a
proportlonal cu inaltimea.

10. Trebuie sa nu fi fost supusa la mai mult de doua FIV

sau tratamente ,,Cadou” in alta parte.
11. Trebuie sa corespunda criteriilor de adoptie. .

Trebuie sa subliniez foarte clar de la bun inceput ca nu-
mai cuplurile heterosexuale sint luate in discutie. Sint exclu-
se multe cupluri heterosexuale si chiar casatorite, respectiv
cele care au depasit cu mult virsta fecunditatii, parintii
unici, cuplurile de homosexuali si, evident, cuplurile care au
copii care locuiesc cu ei, chiar daca respectlvu copii nu sint
ai lor din punct de vedere genetic.

Fiecare dintre aceste criterii merita anallzat in amanunt
si fiecare ridica tot felul de probleme interesante de princi-
piu. Oricum, reiese limpede atit din criteriile prezentate, cit
si din brosurile ce le-au fost oferite parintilor®4, ca de fapt
erau urmdrite trei scopuri diferite. Mai intii, obiectivul con-
sta in selectarea dintre foarte mul’gn candidati, desi resurse-
le sint putine. in al doilea rind, cistigarea de avantaje maxi-
me In privinta . rezultatului obtinut (copiii) prin utilizarea
acestor resurse. In al treilea rind, existd si o preocupare in
privinta calitatii parintilor copiilor ce urmeazé s apara.

Desi la prima vedere fiecare dintre aceste probleme pare
legitima si scopurile demne:de tot respectul, in afard de o
chestiune esentiala, si anume ca resursele sint destul de pu-
tine, consider ca existd si scopuri nelegitime sau, oricum,
mijloace nelegitime de a atinge niste scopuri legitime. Por-
nind de la aceste afirmatii surprinzatoare, voi incerca sa le
sustin rezumindu-ma { insd la una singura®.

Oare trebuie s 1i eXaminém 'pe/pén'nti? )

Cel de-al unsprezecelea criteriu folosit in selectarea can-
didatilor pentru FIV scoate la iveald un numar de presupu-
neri despre . panntu ideali. Ele ar putea ﬁ identificate ca fi-
ind: ] : : .

1. Niste périnti corespunzitori inseamna doi.parinti, fie-

care de alt sex. :
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2. Niste pdrinti corespunzatori inseamna périnti care si
aiba sub 65 de ani citd vreme copiii locuiesc in casa
périnteasca si nu au o independenta financiara.

3. Nigte parinti corespunzitori inseamna ca nici unul din-
‘tre ei sa nu aiba vreo boald majora fizica sau psihica.

. 4 Niste périnti corespunzatori inseamna niste relatii sta-
~ . bile intre périnti, lucru ce poate fi demonstrat pnntr-
- minim de trei ani de coabitare. .

‘Nu exista mc1 un fel de dovada ca aceste criterii sint re-
ale. Nu cunosc nici un fel de dovada de incredere a nici unu-
ia dintre criterii in privinta parintilor corespunzatori care s
poata fi aplicat parintilor potentiali mai degraba decit parin-
tilor reali, care si-au dovedit incapacitatea in mod obiectiv.
Intr-adevar, o parte d1ntre aceste criterii smt foarte putin
plauszlle : '

Sa presupunem pentru o chpa ca sint destule dovezi in
favoarea respectérii acestor criterii. Daca asa stau lucrurile,
ar trebui s le aplicim nu numai candxdatllor la aceasta re-
sursa limitata. Ar trebui sa le aplicam tuturor candidatilor la
a51stenta medicala In privinta reproducerii. Medicii ‘genera-
listi ofera probabil cea mai obisnuitd consultatie in privinta
reproducerii si oricine nu respecta criteriile mentionate n-ar
trebui sa le primeasca. Tot asa cum n-ar trebui sa se prescrie
medicamente cum ar fi clomifena si alte metode de stimula-
re a ovulatiei sau a fertilitatii. Folosirea HCG si a altor medi-

- camente pentru sprijinirea sarcinilor ar trebui sa fie interzi-
sa in cazul candidatelor nesatisficatoare ca parinti etc.
Fireste ca in cazul recomandarii medicului generalist pa-
cientii pot merge mai departe si pot incerca sa faca oricum
copii, dar atita vreme cit recomandarea aceasta intra in cal-
cul pentru facilitarea unei sarcini reusite sau pentru obtine-
rea de rezultate mai bune, ea ar trebui sa fie si interzisa. Si--
gur ci nu se pot da prea multe sfaturi medicale in privinta
obtinerii unei sarcini, ci doar pentru reducerea la minimum
a pericolelor pentru copil, ceea ce ar trebm sa fie oricum la
dispozitia oricui.

Nu conteaza ca aceste resurse sint ieftine sau din plin
atunci cind compardam cu FIV, daca selectarea candidatilor
si a competentei lor ca périnti potentiali nu imbunatéateste
proportia care sa duca la o ieftinire a tratamentului. Ceea ce
conteaza insd mult mai mult este, In cazul in care avem in-
credere In aceste criterii de stabilire a competentei parinti-
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lor, dacd nu cumva ar fi nedrept sa aplicam aceleas1 criterii
si in situatiile limita. Daca. intr-adevar am vrea si prevenim
incompetenta périntilor si s permitem doar parintilor po-
tential sinatosi s& procreeze, atunci n-ar trebui sa ldsam
nici o.Thomasina, Dorothea sau Harriet sa faca copii ,dupa
capul lor®. S4 nu uitdm ci selectarea  candidatilor pentru
FIV, ca s& nu mai discutdm de cea a parintilor adoptivi, este
extrem de nesemnificativa fatd de numaérul mare de parinti.

Iata care ar fi alternativele. Sau sintem siguri ca avem
criteriile cele mai adecvate si mai solide pentru a discerne
intre panntu competenti si cei incompetenti si conteazi ca
respectivii sa-si demonstreze, in prealabil, capamtatea de a
fi parmt1 sau dlmpotnva Daca avem aceastd convingere ar
trebui sa dam un fel de perrms de parinte tuturor panntllor
Daca nu, atunci nu ar trebui si ciutdm victime si sa aphcam
m$te criterii inatacabile doar putinilor nefenc1t1 care au ne-
vo1e de sprijin pentru a procrea -

* In momentul de fata nu incercam s d3m permise tuturor
panntﬂor nu pentru ci n-am putea s-o facem, ci pentru ca
existd motive serioase s& n-o facem. O parte dintre aceste
motive serioase sint strins legate de criteriile hazardate in
pnvmta competentei parintesti. Ceea ce este si mai grav e
ca se tine cont de importanta si pretul pe care il pun cei mai
multi oameni pe libertatea de a avea copii alaturi de refuzul
de a lasa puterea de decizie pe mina cuiva, indiferent daca
este vorba de o autontate centrala, de un doctor sau de un
asistent social.

Dar nu am avea nevoie de aceste decizii daca am avea
deja o metoda solida de a proteja copiii de parintii incompe-
tenti. Ludm copiii din custodia péarintilor care i-au tratat urit
sau i-au pus in primejdie si descalificim potentialii parinti
care s-au demonstrat nepotriviti prin faptul ci si-au vatamat
sau si-au maltratat copiii. Chiar daci acest lucru nu este
usor de obtinut, este singura metod4 infailibild.

Pe scurt, exista un singur criteriu solid in privinta stabi-
lirii competentei parintesti: demonstrarea clarad a-incompe-

tentt;i 61n termenii de cruzime, negh]enta sau maltratare a co-
piilo . ; ‘

Concluzii

-Ca siin cazul examinarii atente a potentlahlor copii in ve-
derea stabilirii capacitatii lor de a fi copii am constatat ca,
desi sint preferabili copiii fencm si sénétosi celor nefenc1t1
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sau cu hand1cap, este mai bme sa ai copiii cu handlcap de-
cit sa n-ai copii deloc si acest lucru este valabil si in cazul
examinarii parintilor. La urma urmelor, ]ust1ﬁcarea pentru
verificarea périntilor este aceeasi ca si in cazul verificirii co-
piilor, si anume c& nu ar trebui s& aducem pe lume suferinte
ce pot fi evitate.

Ei bine, parintii pot foarte adesea s inlocuiasca un copil
care s-a nascut handicapat cu unul care nu are handicap, in
vreme ce copiii nu pot inlocui cu aceeasi usurintd parintii
necorespunzatori — mai ales atunci cind acesti copii inca nu
au venit pe lume.

Diferentele esentiale intre examinarea prenatala a copii-
lor si cea a périntilor constau in:

1 Nu exista nigte criterii solide de stabilire a incapacita-
 tii parintilor.

" 2. Deoarece copiii au de suferit in cazul unor pannt;l sub
necesitatile de ordin socio-economic, terapia alegerii
ar trebule sa functioneze asupra conditiilor socio-eco-
nomice mai degraba decit si aiba ca rezultat o depo-
pulare a planetei.

3. Chiar daca ar exista niste criterii solide pentru a stabili

- care parinti sint buni, consecintele morale ale negarii
drepturilor egale de a se reproduce sint mai rele decit
consecintele ingaduirii unor pannn mai putin ideali de
a se reproduce.

Daca pannm isi doresc copiii lor, ei trebuie sa fie ajutati
prin toate mijloacele, asa cum este cazul oricdrui alt trata-
ment pentru cetdtenii de pretutindeni. Aceasta inseamna
cd, acolo unde nu exista suficiente resurse, distribuirea
acestora trebuie facuta astfel incit parintii sa nu fie discrimi-
nati pe motiv ca nu ar fi niste parinti competenti.

" Nesupunerea la o examinare prenatala si refuzul intreru-
perii selective de sarcind, acolo unde in mod inevitabil o su-
ferinta evitabiléd ar fi adusa pe lume, reprezinta o nedrepta-
te tocmai pentru ci duce la aparitia unei suferinte evitabile.

In mod similar, dacd analizim parintii in privinta compe-
tentei lor ca parinti inainte ca acestia sa devina parinti, cind
nu exista dovezi ca acest lucru va preveni suferinta copiilor,
in schimb exista alte dovezi care arata ca ar provoca suferin-
3 potentialilor parinti, acest lucru este la fel de gresit si din
aceleasi motive, respectiv pentru faptul céa duce la o suferin-
ta evitabila.



Nédreptatea unei vieti nedrepte -

Ideea ca ar putea fi o crimé moralé sa faci un copil, ci ar fi
gresit sa aduci o noua fiintd umana pe lume le pare multora
pur si simplu bizara. Sa ai un copil este un lucru minunat si
adesea privit ca o alegere fard probleme din punct de vede-
Ie moral, daca nu chlar si din punct de vedere ,social" sau
medical. Doar un avort sau eventual refuzul de a face un co-
pil poate fi considerat ca necesitind o justificare. Si totusi,
ideea cd a aduce un copil pe lume poate fi un lucru rau daca
il punem in balanti cu faptul ci ar reprezenta un inconve-
nient, o rusine, un pericol sau un motiv de stres pentru pa-
rinti nu este deloc noud. Asa cum observam mai sus!, John
Stuart Mill considera ca aducerea pe lume a copiilor fird un
sprijin fizic si psihic adecvat nu este mm1c altceva decit o
cnma morala.

-Crima de a avea copii

Evident ci aceste crime la care face aluz1e Mﬂl sint usor
de remediat, lucru de care e constient si Mill. El isi comple-
teazd astfel rechizitoriul: ,daci parintii nu-$1 indeplinesc
aceasta. obligatie, Statul trebuie s& aibi grija s-o indepli-
neascé pe cheltuiala pe cit posibil a pirintelui.“ Aceste idei
sint in centrul unor procese extrem de controversate si de
interesante din punct de vedere filozofic, asa-numitele pro-
cese de ,viata nedreapté" care au proliferat recent in State-
le Unite si au inceput sa apara si in Marea Britanie.

Viata nedreaptd

Ideea de ,viatd nedreapta“ consta in faptul ¢ un copil a
avut de suferit si/sau i s-a ficut o nedreptate atunci cind a
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fost adus pe lume in nigte conditii nesatisficitoare sau po-
trivnice. Majoritatea cazurilor de pind acum presupun niste
conditii foarte grave si daunéatoare, desi interesant este ci
termenul de ,viatd nedreapta" a fost pentru prima dati uti-
lizat Intr-un caz in care un copil sinitos a sustinut ci i s-a
adus un prejudiciu pentru cé a fost conceput de cétre niste
parinti necorespunzatori, mai precis pentru ci tatal sdu a in-
gaduit ca el sa fie ndscut nelegitim?3.

Initial, asemenea procese nu au avut sorti de izbinda. De
exemplu, in Gleitman vs. Cosgrove* era vorba despre un co-
pil care s-a ndscut surdo-mut si aproape orb pentru ca
mama sa a facut pojar in timpul sarcinii, dar Tribunalul Su-
prem din New Jersey nu a acceptat plingerea formulata im-
potriva doctorilor care i-au spus mamei céd pojarul nu repre-
zinta nici un fel de risc pentru copil.

Si totu$1 tribunalele din California, Washmgton si New
York au recunoscut intre timp dreptul copilului cu tare din
nastere de a beneficia de despagubiri in cazul unui aseme-
nea proces. Intr-un caz din California, de exemplu, Curlen-
der vs. Laboratoarele de biologie®, era vorba despre un copil
cu boala Tay-Sachs. Parintii au primit despagubir pentru
faptul ca dintr-o neglijenta nu li s-a spus ca sint purtatorii
acestei boli.

De obicei cineva prezinta in numele copilului revendica-
rea sa, aga cum ne explica Bonnie Steinbock:

in cazul unui proces de viata nedreapta nu se reclama neglijen-
ta doctorului care nu a mentionat un posibil handicap, ci mai
degraba faptul ci, neinformind asa cum se cuvine parintii,
acesta este direct rdspunzitor de nasterea unui copil cu handi-
cap care altfel nu s-ar fi ndscut si, deci, n-ar fi suferit din cauza
handicapului respectiv®. ;

Trebuie si facem o distinctie 1ntre cazurile de ,,nastere
nedreapta" si ,viatd nedreapta“. in cel dintii, de obicei pa-
rintii 11 dau in judecati pe doctor pentru neglijenta si ca ur-
mare se recunoaste ca ei, parintii, au fost lipsiti de optiunea
de a avorta. Pe de alta parte, ,viata nedreapta” face subiec-
tul unor procese intentate de cétre sau in numele copiilor
‘Pentru niste handicapuri determinate de simplul fapt ca
s-au néscut’.

De asemenea, ar trebui sa observam ca de obicei cazuri-
le de ,viatd nedreapta” difera de cele in care se sustine ca
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mama i-a ficut un riu copilului in utero, de exemplu luind
droguri sau prin consumul excesiv de alcool sau tigari in
timpul sarcinii. Produse prin comportamentul mamei, ase-
menea, desi sint la rindul lor semnificative si interesante, nu
reprezinti -obiectul nostru de discutie, chJar daca presupun
o dauna sau o nedreptate analoaga

Care este miza?

Ideea ci i se poate face cuiva un rau sau o nedreptate
pentru ca este adus pe lume intr-o stare nesatisfacatoare
este mtr-adevar foarte importantd pentru cd, asa cum am
constatat pgne sub 'semnul intrebarii multe dintre prezum-
tiile noastre, de ordin moral, in privinta conceperii unui co-
‘pil. Mai mult, daca nedreptatea respectiva poate sé devina
motiv de proces si sa se obtind niste daune sau eventual
chiar si o implicare penal3, se ndlca si alte probleme. Toate
aceste probleme adiacente fac oblectul acestui capitol.

Mai intli trebuie sa anahzam in lumina acestor posibili-
tti daca sintem pregititi sd acceptam faptul ca ‘dreptul pe-
nal sau civil este intr-adevir o solutie eficientd sau un me-
canism de ordin etic functional ca modalitate de reducere a
numaérului de copii ndscuti cu handicap sau de compensare
a celor care s-au niscut astfel. Mai mult, atita vreme cit se
ajunge la litigiu din aceste motive, identificarea naturii pre-
cise a raului facut sau a nedreptatii este de o impdrtanté ca-
pitala.

O prima problema o constituie aici faptul ca. trebu1e sa
stim exact cit de nesatisficatoare trebuie si fie conditiile in
care se dezvolta un copil 1na1nte de a reclama un rdu sau o
nedreptate facute la nastere. in momentul de fata, procese-
le sint declansate de copii cu defecte din nastere sau cu
handicap sau de altcineva in numele lor, desi, asa cum am
vazut, mai existd'si persoane care s-au considerat dezavan-
tajate de faptul ca s-au ndscut nelegitim si doresc astfel 0
compensatie pentru presupusa lor conditie nesatisfacatoare.

Apare acum la orizont o noud problem&. O datéd cu dez-
voltarea bioingineriei avem posibilitatea unor modificari ge-
netice pentru a se obtine niste avantaje:substantiale sau
pentru a se indeparta niste posibile handicapuri grave, cum
ar fi sensibilitatea la boli, sau eventual o anumitd gena ce sé
face vinovata pentru o maladie genetica. De asemenea, C0-
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piii care sint socotiti normali din punctul de vedere al sana-
tatii ar putea pe viitor sa reclame faptul ca au fost nedrepti-
titi sau li s-a facut un rau tocmai pentru ca nu l s-a oferit
sansa unor imbunatatiri genetice sau a indepértarii printr-o
modificare geneticd a unui handicap. Pentru a sti daca va fi
sau nu cazul trebuie sa definim foarte exact conceptul de
nedreptate a unei vieti nedrepte. Aici problema cruciald
este daca asemenea indivizi pot sa reclame cu succes sta-
rea lor considerind-o ca fiind daunatoare sau sa pretinda ci
li s-ar fi facut o nedreptate fiind néscuti in aceste conditii.

Din aceste motive trebuie mai intii s& caracterizam pre-
supusele nedreptati despre care discutam.

Ce e nedrept in viata? .

Niste judecatori din Statele Unite au considerat acuzatii-
le de viata nedreapta ca fiind mult prea nelogice ca si aiba
o baza legalad. Sau, cum spunea judecdtorul in cazul Gleit-
man vs. Cosgrove: ;

Trebuie sa nu uitdm c& alegerea nu este intre a te naste sana-
tos sau nesdndtos; nu se sustine ca acuzatii n-ar fi ficut ceva
care si Impiedice sau si reduca ravagiile rubeolei. Se pune pro-
blema de a alege intre a exista pe pamint sau a nu exista deloc.
Pentru a recunoaste dreptul de a nu te naste trebuie sa intri pe
aceastd areni pe care nimeni nu si-ar putea gasi altfel drumul.®

In cel mai important proces de viatd nedreapta din Ma-
rea Britanie, McKay vs. Departamentul de Sanatate din re-
giunea Essex®, Curtea de Apel a mers pe aceeasi linie susti-
nind c4 , diferenta dintre existentd si non-existenta nu putea
fi m&surata de tribunal*!?. Atunci cind a judecat acest caz,
judecitorul Ackner a mai spus ci el nu poate accepta:

cid legea care ar trebui si protejeze persoana poate include,
fara si existe insa legislatia specifica atingerii acestui scop,
obligatia juridica fati de aceastd persoana, indiferent dacé se
afla sau nu in utero, de a pune capat existentei sale. O aseme-
nea prevedere contravine total ideii ca viata umana este sfin-
té“

Un strélucit jurist englez Margaret Brazier, observa ca
de fapt ,Curtea de Apel in cazul McKay a precizat ca dife-
renta dintre existentd si non-existentd nu putea fi masurata
de citre un tribunal. Diferenta dintre pretul cresterii unui co-
pil sénitos si cel al cresterii unui copil cu handicap poate fi
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misurata cu ceva mai multa acuratete"!?. La.aceeasi con-
cluzie au ajuns si J.K. Mason si RK. McCall Smith: ,,Compa--
ratia care s-ar putea face nu este cea dintre non-existenta si
lipsirea de viatd, ci cea dintre o viatd cu probleme si viata
unui copil normal*!3. i , B
Chiar daca aceasta poate fi o comparatie corecta.in lua:
rea unei decizii asupra nevoilor copilului prin compensarea
faptului cd s-a n&scut cu handicap, problema daca acest
handicap poate fi imputat pe drept sau pe nedrept celorlalti
ramine incd in discutie. Tot asa cum problema presanta a
stabilirii dac# unui copil i s-a facut un rédu sau o nedreptate
in momentul in care a fost adus pe lume este la fel de neclara.

Punctul de vedere al lui Steinbock

in prezent_area sa extrem de clari a Intregii probleme a
vietii nedrepte Bonnie Steinbock respinge pe buna dreptate
abordarea problemei din cazul Gleitman vs. Cosgrove, dupa
care trece In revistd si respinge mai multe procedee prin
care tribunalul Statelor Unite a incercat sa-si justifice verdic-
tele. In final, ea recomand3 o , interpretare corecta’ a felului
in care trebuie definit prejudiciul adus copilului. Trebuie de-
finit exact care este prejudiciul adus unui copil cu o viata li-
mitat3, dar care totusi merita triita si care sufera de faptul
de a se fi nascut. Steinbock, in aceeasi directie cu compa-
triotul sau Joel Feinberg, sugereaza:

Sa discuti despre ,dreptul dé a nu te naste" este un mod suc-
cint de a te referi la necesitatea morali ca nici un copil s nu fie
adus pe lume daci nu sint respectate niste conditii minime
care si-i asigure existenta. Cind un copil este adus pe lume

chla{ daci aceste conditii nu sint respectate, inseamna cé lui i
s-a ficut o nedreptate®.

: Sltz pgate face .desigur legatura cu pasajul din John Stuart
1\{1111 citat anterior, care se referi la ideea care apare impli-
cit la Mill ca este o crima moral si faci anumite lucruri unei
persPane (o fiinta umana in orice stadiu de dezvoltare s-ar
aﬂavmzviinte de a deveni o persoans, indiferent cind se consi-
dera' cé ar fi acest moment) sau chiar posibilei persoane, in-
clusiv sa-i cauzezi o existentd pe care nu si-ar fi dorit-o.

S'feinbock interpreteaza ideea de baza a lui Feinberg ca
e}‘{pn“mi_nc% judecata conform careia este nedrept fatd de co-
pil sa vind pe lume cu un asemenea handicap, respectiv sa
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fie dinainte sortit esecului. Steinbock subliniaza ca ,desi a
te naste perfect sandtos nu reprezinti neaparat un drept,
acesta nu depinde de conceptia neplauzibila conform cére-
ia o viata cu oricit de multe neajunsuri ar fi mai buna decit
lipsirea de viat&."1®

' Stelnbock conch1de ca atunci cind cea mai mare parte a
nece51tat110r fundamentale ale copllulul smt dmamte neres-
pectate ‘procesele pe baza ideii de nedreptate a vietii au
sorti de 1zbmda Steinbock este foarte atrasa de aceasta so-
1ut1e pentru ca ea cons1dera ca in felul acesta evita un as-
pect mai dlﬁCll respectiv cel al compararii existentei cu
non-existenta. De asemenea, evité si faca o afirmatie grava,
conform careia viata trebuie sa fie atit de ingrozitoare incit
continuarea existentei sa fie mai rea decit moartea, pentru a
fi justificabila viata nedreapta a cuiva care a fost adus totusi
pe lume. Gravitatea unui asemenea punct de vedere consta
in realitatea brutald ci, sub actuala politica guvemamenta-
13 In mai toate colturile lumii si categoric si in Statele Unite
si Marea Britanie, persoanele cu probleme nu pot sa fie re-
compensate decit printr-un proces.

Dupa parerea mea, abordarea lui Steinbock ridica doua
probleme. in primul rind, exista ceva apropiat de punctul de
vedere pe care Stembock il considerd neplauzibil in pozma
Iui Femberg la care ea se raliaza partlal si anume ca viata
cu probleme trebuie s& fie mai rea decit lipsa vietii Inainte
ca o asemenea viata sa fie considerata ca fiind nedreapta!’.
A doua problemd consta in pozitia atit a lui Steinbock, cit si
a lui Femberg refentoare la distinctia dintre a face un rau si
a face o nedreptate.

Pentru Feinberg, copllul nu poate sustme ca i s-a facut
riu decit daca i s-a facut ,,un rau foarte mare" si acest rau
foarte mare nu poate fi considerat aducerea lui pe lume de-
cit daca viata copilului este atit de ingrozitoare incit nu me-
rita traitd. Daca asa stau lucrurile, aproape toate procesele
de viatd nedreapté sint fiara sanse de izbinda pentru ca ma-
joritatea copiilor cu probleme duc o existenta care, chiar
daci este limitata, totusi merita traitd. Aceasta inseamna ca
asemenea copii au slabe sperante de a primi un sprijin fi-
nanciar sau o compensatle asa Incit Steinbock sustine in fi-
nal un punct de vedere mai putin restrictiv. Dar oare un ase-
menea punct de vedere poate fi sustinut? Pentru aceasta
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trebuie si examindm si argumentele lui Feinberg mai in pro-
funzime. :

Punctul de vedere al lui Femberg

Joel Feinberg, intr-o dezbatere filozofica asupra 1deu de
viatd nedreapta?® 1ntroduce un set foarte complex de dis-
tinctii intre ,,a face réu" ,a face o nedreptate” si aratd in ce
situatii se poate ajunge la o solutie de drept penal. O conse-
cintd extrem de importantd a felului in care Feinberg face
aceste distinctii, asa cum vom vedea, este faptul ca scoate
1deea de ,,v1ata nedreaptda” de sub incidenta dreptului pe-
nal. in cazul in care distinctiile sale ar fi acceptate ] inseam-
na ca ,viata nedreaptd” n-ar mai putea constitui un motiv
nici macar pentru un proces civil decit in foarte rare impre-
jurdri, avind in vedere legile din ma]ontatea societéatilor ac-
tuale. Sugerind ca (1) nu s-a ficut nici un rdu victimei unei
+vieti nedrepte" si (2) cd nu s-a comis nici o nedreptate de-
cit daca consecintele pentru ,,cel vatamat" (?) sint ,,atit de
grave incit si facd viata sd nu merite a fi traita", Feinberg
lasi partea vatimati fard motiv de revendicare legala.

Feinberg isi formuleazi concluziile dupa cum urmeaza:

1. In conceperea nedreaptd a copilului, in cmda cunoasteru
unui posibil risc de afectiuni genetice (s spunem) A si/sau C
(parintii biologici) nu-i fac un rdu Iui B (copilul care rezultd),
chiar daca B vine .pe lume intr-o stare care face imposibila ,,0
viatd ce ar merita triitd“. B s-a nascut intr-un mediu extrem de
daunator, dar la drept vorbind acest mediu nu reprezinta efec-
tul unui act anterior de vitimare. A-i diuna lui inseamna a-1
pune intr-o situatie in care mai rau nu se poate, ‘dar daca nu ar
fi avut loc acest act de neglijenta B n-ar fi existat deloc. Crea-
rea unei conditii initiale nu inseamna inrautatirea unei conditii
anterioare; de aceea nu inseamns cd dauneazd, md,\ferent cit
de daunétoare ar fi.

2. Si totusi, actul nedrept al lui A 51/sau C ii poate face o ne-
dreptate lui B, desi strict vorbind nu-i dauneazi lui B, exceptind
cazul in care consecintele sint atit de grave pentru B, incit via-
ta lui nu mai merita traitd. in acest caz B vine pe lume cu ,drep-
turile sale de a se naste" deja incalcate si este perfect indrep-
tatit din punct de vedere moral sa le poarte pica parintilor s&i.
in apararea parintilor singurul argument ar fi ci alternativa la o
exxstenge% daunat.oare ar fi non-existenta care ar fi insemnat
pentru ei‘abstinentd. La aceasta copilul ar putea raspunde ca
ar fi fost de preferat non-existenta, desi nu ar fi fost o situatie
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»mai buna" pentru B. Orice fiinta rational3, ar putea adiuga el,
ar prefera si nu existe decit sa existe in asemenea conditii'®.

Femberg subliniazi ca respectivului copil i s-a facut o ne-
dreptate doar atunci cind non-existenta este preferabila si-
tuatiei sale prezente si ca de fapt nu i s-au adus nici un fel
de daune pentru simplul motiv ci nu i s-a oferit o existenta
»mai rea". Mai mult, unui copil cu mai putine probleme care
ar fi preferat sa nu se nascd, dupa parerea lui Feinberg, i s-a
facut o nedreptate. Acest lucru ar putea fi adevarat chiar
daca este vorba de un handicap foarte grav, atit de grav in-
cit sa puna'individul intr-o situatie ,extrem de- grava“ O
mama care naste cu buna stiinta un copil stiind cd aceasta
va fi situatia sa este consideratd cd a ficut o nedreptate,
desi In mod paradoxal nu a ficut nici un rau nimanui. Con-
form lui Feinberg, raul ar fi fost ,,sa aduca un rau pe lume si
nu sd produca un rau cmva“2° Femberg trage urmatoarea

: conclume' ;

" daca acest rezultat il frapeaza pe cmtorul cu veden mai largi,

singura solutie ar fi modificarea legii cu privire la daune astfel

incit aceasta sa fie f01051ta nu doar pentru a-i impiedica pe oa-

‘meni sa faca nedreptan altor cameni, ci pentru a-i impiedica sa

aduci pe lume alti oamem care incid de la na$tere au un handi-
* cap. :

Feinberg.adauga: ,,Dupa o analiza mai atenta revizuirea
legii in acest sens nu mi se pare necesara“?!.

E}nsta citeva probleme in privinta felului in care Femberg '
alege si analizeze ideea de rau si la care vom reveni ime-
diat. O parte izvordsc din preocuparea sa pentru legatura
dintre rdu si raspunderea penala. Si totusi, nu este foarte
clar ca ar trebui sa excludem din dreptul penal ideea de
wviata nedreapta

. S&luam cazul mtrerupem selectlve a sarcinii. Cind, ca ur-
mare a unei superovulatii induse sau a implantarii mai mul-
tor ovule fecundate, femeia rdmine insarcinata cu cinci sau
chiar mai multi embrioni se ajunge uneori la lichidarea se-
lectiva a unora dintre ei. Embrionii in surplus sint ucisi deli-
berat raminind doar doi sau cel mult trei. Si asta pentru ca
se crede, in urma unor dovezi graitoare, ca daca li se inga-
duie tuturor si se dezvolte sint mai putine sanse de supra-
vietuire decit in cazul in care doar doi sau trei embrioni sint
lasati in uter. S& presupunem acum ca am putea examina



116 CLONE, GENE SI NEMURIRE:

embnonn pentru a vedea daca exista afectiuni genetlce si

i-am putea alege pe cei care trebuie lichidati. O mama sau
un doctor care in mod deliberat aleg sa lichideze embrionii
s&natosi si le permit celor afectati sa se dezvolte consider
nu numai ci fac un rau acestor indivizi handicapati care se
nasc, dar fac un réu si celorlalti, rau ce tine de dreptul penal
Femberg insa nu ar fi de aceeasi parere, pentru ca el dores-
te s limiteze mﬂuem;a dreptulul penal folosind legea cu pri-
vire la daune, si in versiunea lui Feinberg asupra acestei legi
nu se face nici un rau indivizilor-handicapati care rezulta,
nici de catre doctor, nici de catre mama, in cazul dat. Intr-a—
devar, Feinberg nu numai cé va spune cé nimeni n-a avut de
suferit prin ehmmarea embnomlor sanatosi si nu a celor
afectati, dar mai mult, va spune cd nu e nimic aici de dome-
niul dreptulm penal ‘

Este adevarat ca Femberg va contmua sa con81dere ca
profund gre$1t ceea ce au facut mama si doctorul. Sielsieu
sintem de parere ci, printre relele care se pot face, aceasta
nedreptate poate fi inclusa in categoria ,aducerea cu buna
$_tnn'ga a raului pe pamint”. Si totusi, Feinberg crede ca aces-
ta este singurul rau savirsit intr-un asemenea caz. El subli-
niazd ca nici mama, nici doctorul nu au facut nici un rdu sau
nimic care si se incadreze in »dreptul penal“ ceea ce mie
mi se pare gre$1t

Decizia de a ,incrimina® acest comportament este o
chestiune de utilitate a unei asemenea actiuni. Probléma e
ceva mai delicati daci analizim consecintele sociale, poli-
tice si morale ale folosirii instrumentelor dreptului penal si
ale stigmatizérii vinovatilor. Nu putem si predeterminim
aceasta chestiune hotarind in prealabil ¢& dacad un compor-
tament nu este daunator el nu este nici criminal. :

‘ Fara indoiald ca notiunea de fapta penald complicd inutil

‘ideea. Vrem s punem capit incriminirii nedreptatilor de
tot felul, inclusiv a ‘daunelor nedrepte Si Feinberg ar putea,
nu fard oarecare dreptate, si accepte pur si simplu conse-
cinta socotirii elimindrii selective a' embrionilor s&néitosi in
favoarea celor afectati ca nefiind nici nociva; nici criminald,
de dragul abordarii sale per total. Si totusi, e ceva in neregu-
14 cu abordarea lui Feinberg care iese la 1veala in.cazul eli-
mindrii seiective.

Daca cineva este 1nteresat de ,,hnutele morale ale drep-
tului penal* (subtitlul cartii lui Feinberg), problema apare in
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cazul in care un doctor si 0 mami plinuiesc deliberat si
aducé pe lume copii handicapati si nu sdnétosi in impreju-
rarile descrise deja, avind in vedere ca o asemenea faptd nu
este previzuti in dreptul penal. Dacd la nivel de politica de
stat dreptul penal ar fi calea cea mai buna de reglementare
a acestor situatii este o alta problema

Daunele, nedreptatile si faptele penale o

‘E foarte important si clarificim exact despre ce anume
discutdm aici. Feinberg vrea si faci o d1st1nc¢1e intre ideea
de ,,dauna si cea de ,nedreptate” si sa limiteze influenta
dreptului penal strict la zona daunelor, 13sind nedreptatea la
nivelul moral. Pentru Feinberg, dreptul penal poate fi invo-
‘cat pentru a preveni sau pentru a pedepsi faptele care pre-
supun daune, dar nu si pentru a preveni sau a pedepsi ne-
dreptétile, ‘decit daca nedreptanle inseamna provocarea
unor daune.
Feinberg ar putea sustine cd intr-un anumit sens orice
nedreptate ‘aduce un riu societatii — face societatea mai
rea decit inainte — si de aceea toate nedreptétile intrd sub
influenta dreptului penal. Dar Feinberg nu va face niciodata
o asemenea afirmatie, pentru ca astfel ar demola o dlstmc-
tie pe care a fiacut-o cu atita grija.
Deci, pentru cé distinctia facutd de Feinberg s se dove-
deasca utild, ea trebuie sa delimiteze o zond a ceea ce este
‘daunator, care este’o forma foarte specialda de nedreptate,
astfel incit dreptul penal sa se preocupe de daunele nedrep-
te dar nu si de nedreptatile care nu presupun un rau sau o
dauni propriu-zisa. Si totusi, pare clar ca dreptul penal nu
poate fi exclus cu totul atunci cind oamenilor nu 1i s-a ,in-
rautatit” situatia in acceptiunea lui Feinberg. Pot exista nis-
te motivatii foarte puternice sociale sau politice conform ca-
-rora dreptul penal ar trebui, in:unele, imprejurari sa fie
‘preocupat si de nedreptatile care nu presupun daune. Mult
‘mai important este insa faptul ca definitia lui Feinberg a

ceea ce inseamnd dauna este o definitie total neintuitiva si
lasd loc la 1nterpretan -

Ce inseamnd sa faci un rau cuiva? ‘
Feinberg subliniaz4 c4 sa faci un rau Inseamna s& pui pe
cineva Intr-o situatie mai rea decit cea in care ar fi fost ori-
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cum. Asta inseamni si ,inrdutétesti” siin special sa inrau-
tatesti In sensul ,nerespectarii intereselor si al incalcarii
drepturilor'?2. Se pare, pe de alta parte, ca este mai coerent
s& spunem céi a face un rau inseamni a pune pe cineva in-
tr-o situatie ddunitoare. O situatie devine daunitoare, si in
privinta asta sint de acord cu Feinberg, in momentul in care
cineva are un handicap sau sufera in vreun fel sau interese-
le ori drepturile sale nu sint respectate.. Handicapul sau su-
ferinta pot fi usoare, asa cum si dauna poate fi una neinsem-
naté. $i, evident, ceea ce reprezintd un handicap trebuie
definit in raport cu un anumit segment de populatie. Daca
este vorba despre un grup de persoane pe care s-au facut
modificiri genetice pentru a deveni imune la boli cum ar fi
SIDA, hepatita si bolile cardiace, cineva care nu a fost prote-
jat astfel sigur ca va avea un handicap grav. ot
As vrea sd mai spun ca se poate considera vatamat orici-
ne se afla intr-o situatie care determind un handicap sau
produce suferintd, chiar dacd aceastd.situatie presupune
doar un handicap colateral si nu ar fi fost.posibil pentru o
anumita persoani si evite situatia in cauza. De exemply, eu
prefer sa nu imi pierd degetul mic de la mina stinga si as
vrea ca nici copiii mei si nu se nascé cu vreun deget lipsa.
Eu prefer acest lucru pentru ci situatia, desi relativ minor3,
este una care determina un handicap si/sau-una care produ-
ce suferinti. Dacé as pierde acest deget sau unul din copiii
mei s-ar naste fara el, ne-am afla cu totii in postura de victi-
me. Daca fiica mea n-ar avea de ales si ar trebui sa se nas-
c& fara degetul mic, dac ar suferi de o afectiune genetica ce
ar presupune si aibd doar patru degete la mina stinga,
atunci viata pentru ea ar fi una in suferinté sau ar mai fi so-
lutia s nu existe nici un fel de viata. Pentru ea sa zicem cd
n-ar fi existat alta posibilitate si, deci, nu se putea naste cu
toate degetele. S4 te nasti insa asa presupune un usor han-
dicap, deci existi intr-o situatie dificild pe care este firesc sa
fi vrut s-o eviti. : Sant mi=e onc i
) Spun ,,ai fi vrut* sinu ,vrei" pentru cé nici un individ, din
diverse motive, nu are de fapt de ales. in situatia specifica a
acestui caz o asemenea conditie poate deveni avantajoasa
pentru unii. La 90 de ani, privind fnapoi spre existenta pe
care a dus-o, fiilca mea ar putea trage concluzia cé per total
a avut de cistigat de pe urma faptului c n-a avut un deget.
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Dar’ este totusi ceva handicapant si dureras, deci care o
transforma in victima. -

“Asadar, putem sa tragem concluzia ca o situatie de acest
tip este cea In care o persoana are un handicap sau suferd
in vreun fel. Astfel vom ajunge la o altd concluzie interme-
diara.

Ce inseamna sa facz un rdu cuzva?

Cind B se afli in situatia in care i se face un rau, iar A
- sifsau C sint rdspunzdatori de starea in care se afld B, atunci
A si/sau C i-au facut un rau lui B.

in cazul unei nasteri nedrepte, A si/sau C nu numai ca
l-au pus pe B intr-o situatie daunatoare, dar ei sint si ras-
punzitori din punct de vedere moral pentru ca B se afla in
aceasta situatie, ceea ce inseamna ca A si/sau C i-au facut
un rau lui B. Astfel A {i face un rau lui B ori de cite ori A il
pune pe B intr-o situatie daunatoare Cind A este raspunza-
tor moral de faptul ca l-a pus pe B intr-o asemenea situatie,
este raspunzator moral si de situatia lui B.:

-Poate parea ca deerent;a intre Feinberg si mine este infi-
ma sau, si mai rau, doar de ordin semantic. Sigur cd nu sin-
tem foarte departe unul de celilalt, dar aceasta mica deose-
bire este importanta si nu ,doar" de ordin semantic, desi
intre altele este vorba si de o d1ferenta semantica. :

Punctul meu de vedere este urmatorul: cind cineva a pus
pe altcineva intr-o situatie ddundtoare si este responsabil
din punct de vedere moral pentru cd a produs acest rau, e fi-
resc si logic s& spunem ci i s-a ficut un réu persoanei res-
pective. Negarea acestei idei presupune o ]ustlﬁcare specia-
1a. Justificarea lui Feinberg ar putea fi cé folosind cuvinte de
acest tip el conferi un avanta] oarecum teoretic atit in clari-
tate, cit si prin faptul c4 oferd o subtild si importanta distinc-
tie. In special, Feinberg vrea sa facd sa sune plauzibil ideea
excluderii din dreptul penal a cazurilor in care indivizii gi-au
facut nedreptati reciproce fara sa producé insa si un rau.
Preocuparea mea a fost tocmai s4 arat ca nici excluderea din
dreptul penal, nici accentul pus pe negarea raului facut nu
sint plauzibile sau justificate.’

~ Mai existd un aspect al problemei, i anume ca ceea ce
intelegem noi prin a face o nedreptate cuiva ca fiind opus
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actului de a face un rau respectivei persoane, ne determina
s4 formuldm aceastd distinctie intr-un mod diametral opus
celui in care a gindit-o Feinberg. Si daca procedém asa, am
putea gas1 un loc mai exact pentru legea penala in aceste
chestiuni.

Vieti nedrepte, dar nu si indivizi nedreptatiti

Ce este nedrept intr-o viatd nedreaptd? Este nedrept sa
creezi un individ intr-o stare daunéitoare, chiar daca el ar
avea de beneficiat de pe urma acesteia. Nedrept ar fi sa
aduci pe lume suferinte ce pot fi evitate alegind in mod de-
liberat o sporire inutild a cantitatii de rdu sau de suferinta pe
pamint sau alegind o lume cu ma1 multa sufennta in locul
uneia cu mai putind®, g

Dacad mamele $1/sau tatii sint sau nu de ving, siin ce ma-
surd, pentru ca sav1r$esc asemenea nedreptati, ramine de
discutat. Iar problema daci éi ar trebui inculpati intr-un pro-
ces civil sau penal este si mai complicatd. Eu sint inclinat sa
cred c& atunci cind parintii pot evita s3 faci asemenea ne-
dreptati — refuzind sa facé un copil handicapat, apoi incer-
cind din nou si faca un copil sanitos (pentru a-si implini
dorinta de a avea copii) — si totusi in mod deliberat ei fac
copii cu handicap, atunci sint de condamnat. Daca nu pot
avea decit asemena copii, ei sint de condamnat numai in ca-
zul in care respectivii copii vor fi nedreptatn;l de viata, adica
daci ei considera ca viata nu merita triita asa. Ma simt obli-
gat sa prezmt aceste concluzii doar pentru a ardta o parte
dintre ramificarile posibile ale discutiei de fata. Mbtivele
pentru care am ajuns la aceste concluzu le-am prezentat in
alta parte amanuntit?%,

Pentru moment este important sa stablhm ci decizia de
a avea un copil nu este nedreapta fata de 1nd1v1du1 astfel
creat daca individul respectiv a avut de cistigat de pe urma
deciziei sau de pe urma negh]entel in cauza. Feinberg ar ac-
cepta fara rezerve ra’clonamentul acestu1 ultim enunt si cred
ca el vrea sa insiste asupra faptului ca nu s-a facut nimic réau
daca nu analizidm daunele aduse 1nd1v1dulu1 atunci cind are
de pierdut in urma unei tranzactu de acest tip. Acest. lucru
se intimpld doar in cazul in care se creeaza un individ c1nd
nu s-ar fi dorit asa ceva, iar pretul este prea mare.
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Dar aceasta pare ci rastoarna notlumle de rau si de ne-
dreptate 5 .

Raul si nedreptatea

Efectele secundare adverse ale unui tratament, de exem-
plu, sint efecte adverse chiar si in situatia in care merita su-
portate fiind contrabalansate de niste avantaje evidente. De
exemplu, medicii care trateaza pacientii care nu-si pot da
consimtamintul trebuie s aiba grija ca tratamentele diuna-
toare, cu efecte secundare adverse, sa nu fie aplicate decit
atunci cind nu exista alte tratamente disponibile, cu mai pu-
tine efecte secundare grave,- 51 cind per total acest lucru
este In avantajul pacientului. in asemenea situatii, trebuie
insd, sa fim constienti de pencolul pe care il reprezinta ase-
menea proceduri.

Intr-adevar, explicatia 1u1 Femberg cuprinsa in concluzii-
le sale pare si fie aceeasi. Intr-una dintre fazele argumenta-
rii sale, el vrea sé defineasca raul facut copiilor cirora li se
ingaduie s vind pe lume cu handicap ca fiind o modalitate
de a lipsi copilul de_ ,,dreptunle cistigate prin nastere“ El
explica: '

daca inainte s& se nasca respectivul copil stim care ar fi condi-
tiile ce ar putea duce la satisfacerea intereselor sale fundamen-
tale si ca acestea de fapt au fost deja distruse, dar totusi i per-
mitem sa se nasca, devemm partasi la mcalcarea acestor
drepturi.

Feinberg sublim'azé cad interesele astfel nerespectate tre-
buie sa fie unele fundamentale si trage urmétoarea conclu-
zie:

cind este vorba de intirzieri mintale grave, sifilis congenital, or-

bire, surzenie, dependenta grava de heroind, paralizie perma-

nenta sau inconstienta, de subnutritie sigura sau lipsuri serioa-
se de ordin economic, adicd despre nerespectarea unui
- minimum necesar si existenta intr-un mediu sordid, nu mai in-
seamna doar ca ai avut »ghinion". E ca si cum ai incerca sa faci
o escrocherie cu un pachet de carti de joc?s.

o Acesta este un pasa] uluitor, pentru ca nimeni nu se as-
teapta ca cineva sa se nasca in asemenea conditii, asa incit
ele nu pot fi considerate ca intentionate sau alternative.
Oare surdo-mutii congenitali ar putea fi lipsiti.de dreptul de
a trai, de a se Inmulti si de a aduce pe lume alti copii sur-
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do-muti, insa, fericiti pentru ci ar fi de fapt o escrocherie?
Oare cei foarte siraci n-ar trebui si aiba copii? Sigur caei
aleg si aduca pe lume niste copii cu lipsuri si totusi, In ciu-
da tuturor handicapurilor, viata merita traita si ‘nu are deloc
aerul unei escrocherii?6. Chiar daci privim cu ingdduinta
ceea ce a vrut si spund Feinberg aici, scenanul este foarte
putin plauz1b11

Pasa]ul insa este uimitor si d1ntr—un alt motiv, care pnves-
te Insdsi esenta unei vieti nedrepte Daci alegem in mod de-
liberat sa facem un cop11 cu oricare dintre hand1capunle
mennonate sau altele similare sau o combinatie a lor, in-
seamni ca respectivul copil este sortit unei nenorociri care
contravine intereselor sale fundamentale, si atunci sigur ca
i s-a facut un rau individului. intr-adevir, Feinberg alege in
mod deliberat vocabularul actiunii si al consecintelor. El vor-
beste de ,,nnpan;uea cartilor de joc dintr-un pachet al unui
trisor". Feinberg Isi da seama de aceasta si adauga' S

Despre un copil niscut cu asemenea handlcapun este clar ci
nu putem s& avem nici o ezitare cind spunem cai s-a ficut ,un
rau®. Chiar dacd nu este un rau standard, o inrdutatire a condi-
tiilor anterioare... existd motive intemeiate pentru a sustine ca
i s-a facut o nedreptate cifid a fost adus pe lume intr-o aseme-

nea stare. (Starea este una daunétoare, chlar dacéa nu este nea-
pérat una ,rea“.)?’.

Este firesc 51 corect sa spunem ca persoana care a provocat
0 asemenea s1tua§1e a provocat un rau, dec1 a adus o dauna.

Avantaqu raului personal

Nu vad nimic ilogic sau suspect in a spune ci e in intere-
sul meu sa mi se facd un riu.. Riul poate constitui si un
ayantaj in sine. Din nou insa Feinberg pare si ignore aceas-
ta idee. Cind in primul rdzboi mondial soldatii se impuscau
cu tjuné stiint in picior sau isi ficeau un rau astfel incit s
aiba ceea ce se numeste o ,rani grava", pentru care erai 13-
sat la vatra, si deci scos din lupts, ei se faceau vinovati de
autovatamare intentionata. intr-adevar, daca n-ar fi existat
acest act care handicapeaza intr-o oarecare masura, nu s-ar
fi obtinut efectul dorit.

s - Bineinteles ca se pune problema daci se cuvine sau nu
sa-ti faci un rau, respectiv o rand grava, si dacd nu cumva
asta inseamna o inrautatire a unei situatii existente: Sigur
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ca persoana respectiva trece printr-un moment mai rau ime-
diat dupa ce se raneste, in sensul ci trebuie si indure dure-
rea. Daca judecam insa lucrurile din prisma unei morti tim-
purii situatia lui este mult mai buna. Insistenta de a gasi
ceva rau in ideea ,inrdutatirii" ne lipseste de posibilitatea
de a defini ce'se intimpla atunci cind ne producem un rau in
interesul nostru. Este clar ca pentru aceasta nu trebuie de-
cit sa descriem situatia acelor soldati care-si ficeau singuri
rau, dar care nu-si ficeau practic o nedreptate.

- Din nou este limpede cd modalitatea de a formula o dis-
tinctie in mod complet-diferit fatd de ceea ce prefera Fein-
berg este mai mult decit clard si utila. Sinuciderea rationala,
sinuciderea in Imprejurari in-care este clar ca este in intere-
sul persoanei sa moara sau eutanasia voluntara in aceleasi
imprejurari ar reprezenta aici cazurile limit#28,

Toate acestea nu sint altceva decit o modalitate de a ras-
punde unei intrebari anterioare a lui Feinberg: ,,Cit de grav
-trebuie sa fie raul incit sa «inrdutiteasca situatian intr-atit
incit sa fie preferabild non-existenta?"?? Daca aceasta rami-
ne intrebarea cruciala, existd o diferenta extrem de impor-
tant4 intre a intreba pe cineva care are un punct de vedere
in privinta dorintei de a trai si a intreba pe cineva care nu
are. In ceea ce-i priveste pe copii sau pe adulti, daci ei pot
avea o parere despre natura existentei, sigur ca intrebarea
nu poate avea decit un raspuns subiectiv. O situatie este
mai rea decit non-emstenta doar daca respectivul preferi si
nu existe decit s& existe intr-o asemenea situatie. Dacé asa
stau lucrurile, nu mai are nici un sens sa ne referim la inte-
resele fundamentale care sint puse in primejdie etc. Fein-
berg crede ca logic este imposibil ca unui individ sa i se fi
facut o nedreptate atunci cind a fost adus pe lume, excep-
tind situatiile in care intr-adevar ,era preferati alternativa
non-existentei”3° — atentie, preferatd nu preferabild. .

" Pentru cei care -nu pot avea preferinte, problema stabili-
rii dacd o existentd meritd sau nu traitd trebuie rezolvata
calculind proportia de satisfactii si nenorociri. Acest lucru

.nu poate fi ficut avind grija s fie respectate interesele fun-
damentale, pentru ca omul poate avea o existenta fericita, o
existentd care subiectiv merita traita, chiar daca majoritatea
intereselor sale fundamentale nu au fost respectate. Logica
punerii unei asemenea intrebaéri ar fi doar de a determina
daca meritéd sau nu sa aduci pe lume o persoana a carei via-



124 CLONE, GENE SI NEMURIRE

ta ar ardta asa. Dacd individul existd deja si raul s-a facut
prin aducerea sa pe lume, atunci-practic nu se face decit o
continuare a unui handicap. Daca viata este atit de Ingrozi-
toare pentru asemenea persoane, fncit non-existenta este in
mod evident preferabild, atunci persoana trebuie ucisa. Nici
o persoani morald nu poate s stea alaturi de o fiinta care
suferd intr-atit si s nu faca nimic. 2 . : '

Pe de alta parte, dacd handicapul nu este atit de mare,
dacs mi-au fost incilcate doar o parte din interesele funda-
mentale, raul a fost facut chiar dacd eu as fi preferat non-e-
xistenta. Dacd pun intr-o balanta existenta si ea’ merita trai-
ta chiar si cu acest pret, atunci, chiar dacd mi s-a facut un
rdau, nu mi s-a ficut si o nedreptate. Pe de altd parte, daca
ea nu merita triitd, mi s-au ficut si un rau si o nedreptate.
Din nou constatiim aici necesitatea de a defini ce e de spus
in asemenea cazuri in cu totul alt mod decit a facut-o Fein-
berg. ' T el i
Privind lucrurile din aceasta perspectiva, .ajungem la
Bonnie Steinbock pentru a trage urmatoarea concluzie:

Solutia pentru a iesi din aceasta dilem3 este s& intelegem cé nu
trebuie neapéirat si mentinem ideea cé mai bine nu se nastea
copilul pentru a afirma cd is-a facuto nedreptate la nastere. In
schimb, putem spune ca este o nedreptate fata de copil sa se
nascé cu handicapuri foarte grave care sa contravind interese-
lor sale fundamentale inc3 dinainte de a veni pe lume... Desi
este mai putin decit dreptul de a te naste si.a functiona’ca o fi-
int3 umana, acest lucru nu depinde de un punct de vedere ne-
plauzibil conform céruia o viati cu probleme grave este intot-
deauna mai rea decit dacd n-ai trai deloc®. ©

i

Steinbock pretinde ci raul ficut trebuie sa fie foarte grav
pentru ca respectivul copil si se socoteasca nedreptatit prin
faptul ca a fost adus pe lume. Riul trebuie sa fie atit de im-
portant Incit si insemne incélcarea intereselor fundamenta-
lg ale copilului. Dacé este confruntati cu o asemenea situa-
tie ea considera ci respectivul copil a fost nedreptatit cind 1
s-a dat viat4 si deci poate avea sorti de izbinda intr-un posi-
bil proces de viata nedreapta. :

A face un rdu nu inseamnd neapdrat a face .
o nedreptate & i

TY?buie sé@ ne reamintim o concluzie preliminara si-anu-
me cd este pur si simplu nedrept si alegi in mod deliberat
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sd sporesti in mod inutil cantitatea de suferinti sau de rau
pe lumea aceasta. §i totusi, nu este nedrept fati de un indi-
vid care vine astfel pe lume, in cazul in care, daca punem in
balantd viata sa, constatim cd ea meritd triita chiar sicu
acest pret. De aceea putem, in anumite situatii, si ddm vina
pe mamai firs sd spunem ci ea a facut o nedreptate copilu-
lui ei care, de fapt, a beneficiat de pe urma actiunilor ei, si
acest lucru este important pentru ci acestui copil i s-a facut
un rdu doar prin ceea ce a fadcut mama sa. Ea i-a ficut un rau
fara sé faci 1 insd o nedreptate

“iIn cazul in care un doctor a fost neglijent, in sensul caa

folosit o procedura neindicata atunci cind a stabilit un diag-
nostic si eventual acest diagnostic a fost gresit, s-ar putea
totusi ca in final pacienta sa fi avut de c1$t1gat de pe urma
acestei neglijente. Un asemenea doctor sigur ca a fost negh-
jent si impotriva sa trebuie luate niste mésuri dlscxphnare la
nivel profesional. Dar el nu i-a ficut nici un riu pacientei. Pa-
cienta nu poate cere daune pentru ci nu a avut de suferit de
Pe urma acestei neglijente. Dimpotriva, pacientului i s-a fa-
out poate o nedreptate pentru cé a fost pusa intr-o situatie
riscanta fiind tratatd cu negh’jenl;é dar nu i s-a facut nici un
rau. : .
Sa ne unagmam un caz in care nu a existat o neglijenta
in practica medicald, iar vina o poartd numai mama. Sa zicem
ca aceastd mama a avut un copil despre care stia dinainte
cé va fi handicapat, dar ea a crezut ca in ciuda acestui han-
dicap copilul va duce o viata ce merita triita, si ci nu putea
avea decit un asemenea copil. Oare copilul handicapat ar
putea si ceard daune pentru ci a fost adus pe lume chiar
daca duce o viatd ce merit3 triiti si desi se bucura ci s-a
ndscut? Sigur ci mama a svirsit un rau, chiar mai mare de-
cit doctorul  neglijent, daca ar fi vorba de un proces de viata
nedreapti. intr-adevir, chestiunea neglijentei este irelevan-
ta aici. S4 spunem c& este un copil care a rezultat din negli-
jenta mamei in modul in care a folosit mijloacele contracep-
tive. Oare aceasta. inseamna o mai mare nedreptate fata de
copilul respectiv? -

Este greu de crezut ca mama i-a facut o nedreptate copi-
‘lului siu, atita vreme cit relatiile sale cu copilul au fost foar-
te strinse si el a avut de cistigat'de pe urma lor. El a dus o
viatd ce merita traita datoritd alegerii ei. Ideea c ea ar avea



126 - CLONE, GENE $I NEMURIRE

obligatia sé-i plateasca niste daune copilului cind el a avut
nigte avantaje evidente este o prostie.

Intr-o asemenea situatie cazurile de viata nedreapta smt
pur si simplu prost argumentate. Nu pentru ca viata respec-
tiva n-ar fi fost afectatd, nu pentru cd nimeni n-a avut de su-
ferit, ci pentru ¢ nu i s-a facut niménui nici un rau: copilul
respectiv exista si nu pot fi motive intemeiate pentru a se
socoti cd i s-a facut o nedreptate. :

Poti face un rau cuiva spre a-i face un bine, dar atunm in-
seamn4 ci nu-i faci o nedreptate decit daca-i incalci propria
voint3 pentru a face acest lucru sau iti incalci obligatiile fata
de el. Mama care d& viatd unui copil cu un oarecare handi-
cap si care considera ca viata aceasta meritd tréitd nu face
un rau copilului. Este asemeni doctorului care foloseste un
medicament salvator care are niste efecte secundare grave,
dar care meritd suportate de dragul de a scipa cu viata.

Ar trebui ca procesele de viatd nedreaptd

sd aibd sorti de izbinda? .. -

.Cred ca raspunsul la aceasta mtrebare ar trebm sa fie
»0u* in aproape toate cazurile. Mai intli sa ne gindim la ca-
zul in care, desi suferd, individul care rezulta are o viata care
merita trditd. Mama gi/sau doctorul s-ar putea sa-i fi facut
vreun rau copilului, dar daci el are o viatd ce merita traita,
chiar cu un usor handicap, atunci nu i s-a facut nici o ne-
dreptate cind a fost adus pe lume, desi prin‘aceasta i s-a
adus o dauni. Lui nu i s-a ficut o nedreptate prin faptul ci
i s-a facut un rdu, ca in cazul celor raniti din timpul primului
rdzboi mondial sau al celor care au trebuit sa indure efecte-
le secundare daunatoare ale unor medicamente benefice.
Copilul acesta a primit un avantaj net prin ceea ce i s-a in-
timplat si nici unul din drepturile sale nu a fost incalcat.

‘Din acest motiv, analiza de fatid a diferentelor dintre
au’ si ,nedreptate" este mai utild decxt cea facuta de
Feinberg si altii. t

inal doilea rind, trebuie sa anahzam cazul in care 1nd1v1-
dul presupus nedreptatit considerd ca viata sa nu meritd
traita. Acestuia i s-au ficut i un réu, si o nedreptate: Si cred
cé ar trebui sa existe un remediu juridic cel putin daca sta-
rea in care se afla este urmare a neglijentei sau a unei fapte
nedrepte. Sau pur si simplu pentru orice satisfactii pe care
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le-ar putea, oferi" justitia. Este mai bine si avem gn]a ca
toti cei cu probleme si fie recompensati si nu doar cei care
au rabdarea si eventual resursele matenale sa se ]udece
prin tribunale.

Si totusi, aici existd un paradox. Pentru ci daca resursele
suplimentare vor face ca viata sa sa merite a fi trait, atunci
doar in anumite conditii ea n-ar merita tréita si s-ar putea
socoti ca respectivului i s-a ficut un mare rau, dar nu o ne-
dreptate, si atunci intrdm in categoria anterioari. Daci insa
asemenea resurse nu vor face ca viata si merite a fi traita si,
asa cum am recomandat deja, asemenea resurse necesare
vor fi furnizate ca un drept, atunci nu va mai fi nevoie de un
proces decit eventual pentru a-i da dreptul unui pacient la
moarte atunci cind o doreste si pentru a impiedica alte
mame si alti medici sa mai aduca pe lume indivizi care si
aiba vieti similare ce nu merita a fi traite.

In loc sa fim martorii acestui spectacol neconvingitor al
unor handicapati grav care dau in judecat niste parinti care
au fost prost indrumati, dar care nu le-au vrut raul, si pe me-
dicii respectivi, ar fi mult mai bine sa stabilim ca si aduci pe
lume un copil care si aib3 o viati atit de cumplit3, incit si
prefere moartea, reprezintd o nedreptate morali. O modali-
tate de semnalizare a acestui fapt intr-un context social ar fi
prin legislatie, dar nu pentru a-i pedepsi pe cei care incalca
legea prin procese penale ori civile, pentru ci ele reprezinta
doar o suferintd suplimentard si gratuitd. Totusi, in cazul
vietilor care nu merita triite accept ca ar fi nejustificat ca cei
cérora li s-a ficut o nedreptate s4 fie lipsiti de orice satisfac-
tie pe care ar putea-o oferi o actiune juridica sau o ,repara-
me“32

Atunci cind judecim c& unii cameni mai bine ar muri tre-
buie si le oferim posibilitatea de a-si pune capét zilelor, lu-
cru pe care si-l doresc atit de mult, prin legalizarea eutana-
siei voluntare. Acolo unde handicapul este atit de mare incit
respectivii nu sint nici méacar capabili 'sd aleagi intre viatd
si moarte si acolo unde viata lor este atit de ingrozitoare in-
cit devine o cruzime in sine, din nou ar trebui si le oferim o
moarte umana prin legalizarea eutanasiei in asemenea ca-
zuri.

in sfirsit, atunci cind considerdam ca niste copii sau niste
adulti handicapati trebuie recompensat;l pentru problemele
lor, noi ca societate trebuie s-o facem. Insasx nevoile lor ar
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trebui si declanseze acest sistem de compensatie si nu afir-
marea nevoilor lor ca rezultat al unei nedreptat1 ce li s-a fa-
cut.

Pe scurt, problema hand1capu1u1 trebuie abordata cauna
de dreptate sociali. In special, nu trebuie s facem diferen-
te intre persoanele handicapate care au avut norocul si li se
facd o nedreptate, si deci au dreptul la o recompenséi in
urma unui proces, si persoanele al caror handicap nu este
consecinta unei nedreptéti si ca urmare nu au dreptul la nici
un fel de solutie legal3, respectiv la nici un fel de compensa-
tie. v ‘



5

Resursele umane

O problema care a aparut pina acum in discutia noastra,
dar care incd nu a fost rezolvata, este chestiunea exploatarii
resurselor umane. Prin acestea evident ca inteleg resursele
reprezentate de organismul uman ca sursi terapeutica si de
‘materie si date de cercetare. Chestiunea exploatarii datelor
si informatiilor valorificate de studiul pe oameni si in special
de tot mai sofisticatele analize genetice, precum si de pro-
iectul genomului uman o voi trata in capitolele 10 si 11.
Interesul actual consti in imensele posibilitati de exploa-
tare pe care le oferd organismul uman in toate fazele sale de
dezvoltare. Biotehnologia a ascutit simturile noastre intr-o
- gama3 foarte variata de directii in care ea poate s& se produ-
ca, desi, desigur, chestiunea limitelor pe care nu am avea
dreptul sd le depasim in folosirea celorlalti ca depozn:e de

" resurse nu este una noua.

Deocamdatd ‘am trecut in revista citeva posibilitati. Bio-
" tehnologia a facut posibila fixarea celulei umane, a tesutului
si a bancilor de organe pentru transplant sau implant. Sur-
sele acestor materii de studiu pot fi gametii umani, embrio-
nii si fetusii, indiferent daca sint vii sau morti, in utero, in vi-
tro sau in diverse stadii de independenta. Pina si
nou-niscutul sau adultul uman ar trebui sau chiar sint deja
_folositi ca resursa materiala. Evident ca ‘animalele sint si ele
0 resursa, iar in legatura cu ramlﬁcatule pe care le implica
experientele pe animale vom discuta in capitolul 7.

Exploatarea

Sintem déja familiarizati cu citeva aspecte ale exploata-
-rii. Utilitatea corpului omenesc ca sursa de singe si de pro-
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duse din singe este exploatatd de ani de zile; organele, te-
sutul si alte parti ale organismului sint acum transplantate,
acest lucru devenind o rutina atit In cazul donatorilor vii, cit-
si al celor morti. In Norvegia a devenit ceva obisnuit ca do-
natorii vii sa completeze numaéarul insuficient de rinichi pre-
levati de la cadavre, rinichi necesari pentru transplant, si ca
urmare a acestei disponibilitdti in Norvegia existd un echili-
bru intre cerere si oferta in privinta donatiilor de rinichi. in
Marea Britanie, in schimb, ar mai fi nevoie de 1800-2000 de
rinichi anual. Atit In Marea Britanie, cit si in Norvegia, s-a
acceptat ideea ca donatorii trebuie si fie altrmstl, iar v1nza-
rea de organe este considerata ne-etica.

Problema comercializarii rezervelor de organe este acum
din nou privita ca fiind una grava si un eminent chirurg bri-
tanic a avut de infruntat un proces de ,,vinzare de rinichi”,
scandal ce a implicat folosirea unor rinichi ,furati* de la ce-

_tateni turci care nu-si dddusera consimtamintul. Pentru rolul
pe care l-a jucat in acest scandal, doctorul respectiv a fost
wradiat* din registrul medicilor!. Sigur ci intrebarea se pune
dacag, in conditiile in care este bine sa dai sau sa , donezi"
un organ sau tesut sau singe, este rau si vinzi aceleasi pro-
duse.

Punctul central al acestui tip de exploatare in legatura di-
recta cu fecundarea in vitro a fost problema mamei-surogat?,
dar ace1a$1 lucru s-a mai discutat si in cazul donatulor de
spermd, de ovule sau al transferului de embrioni. In acest
capitol vom discuta foarte serios urmatoarea chestiune: ce
inseamna exploatare si de ce este gresit sa exploatam alti
oameni, Sigur ca pare o problema (m’crebare) cam artificiala,
mai ales ca se considera ci exploatarea este in sine si de la
sine inteles ceva gresit, nedrept. Si totusi, asa cum vom con-
stata nu este deloc o problema usoara.

Vom incerca s& facem ca aceste probleme sa fie mai usor
de analizat abordind aspectul etic in trei directii de baza.
Primele doua vor fi urmirite in acest cap1tol iar celei de-a
trela i se va aloca un capitol separat. Mai intli, problema ex-
ploatarii cadavrelor, apoi cea a exploatam omulul viu, siin
ﬁnal exploatarea comerciali.

In acest capitol vom analiza ce este gresit in non-comer-
cializarea produselor rezultate din corpul omenesc. Aceastd
utilizare se mai numeste si ,altruistd”, dar nu m3i interesea-
za In mod special motivele celor care doneaza parti ale cor-

o
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pului.: Drept pentru care prefer o exprimare mai neutra:
,on-comerciala“. in capitolul urmator vom analiza daca nu
cumva nu este rau sa cumperi si sa vinzi parti ale corpului
omenesc de vieme ce nu este riu sa le donezi.

Trebuie sa precizez ca in mod deliberat folosesc si ,,ex-
ploatez" oarecum ambiguitatea termenului de , exploatare*.
Pe de o parte, acesta inseamna pur si simplu ,folosirea"
unor resurse si practic reprezinta contrariul irosirii acestor
resurse. Pe de altd parte, implica un mod de a trisa, de a
avea un avantaj necinstit prin utilizarea resursei. Pe masura
ce vom dezvolta aceasta discutie vom vedea care dintre
aceste sensuri ale termenului se potnveste in fiecare caz in
parte

[ Ekploatai’ea' cadavrelor

Acesta este un domeniu vast, dar problemele etice care
decurg din folosirea tesutului, celulelor, organelor si a altor
parti ale cadavrului sint din punct de vedere moral destul de
stricte. Mortii, pentru a parafraza o baza memorabila folosi-
ta in alt context3, sint ex-persoane care practic nu mai exis-
ta. Deci lor nu le mai putem face nici rdu, nici bine.

Interesele mortilor

Intr-un anumit sens, ﬁresc desi oarecum artificial, putem
spune ca mortii continud sa aiba interesele lor ce trebuie
respectate. Am mentionat acest lucru de dragul ideii de a
atinge toate aspectele, desi valabilitatea sa nu are nici un
rol in argumentele pe care le voi prezenta chiar acum. Mi se
pare normal sa& spunem totusi cd, daca eu am un interes, de
exemply, In continuarea existentei acestei planete, acest in-
‘teres nu dispare. o datéd cu moartea mea pentru cd interesul
meu In continuarea vietii pe planeta este unul impersonal.
Tot asa, si poate ceva mai clar, eu am un interes direct in su-
pravietuirea padurilor tropicale sau ca reputatia mea sa ra-
mind nepatata etc. si am asemenea interese chiar daca nu
am vazut niciodata o padure tropicala si stiu ca am fost ca-
lomniat de unii. Interesul pe care il manifest in ambele ches-
tiuni- supravietuieste mortii mele pentru ca reputatia mea
poate fi distrusi sau poate continua si ramina neatinsa ati-
ta vreme cit ea continua sa existe si sd-mi pierd reputatia nu
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este in interesul meu. Dar in vreme: ce asemenea interese
care continud sa existe pot fi lezate, oamenilor care au aces-
te interese nu li se mai poate face nici un rau o data ce au
murit. - LR :

Recunosc ci este greu si-ti imaginezi de ce trebuie si se
faca o distinctie intre a leza interesele cuiva si a face rau cui-
va. Dar ideea este urmatoarea: daca distrugem iremediabil
mediul inconjurator, acest lucru dduneazi intereselor gene-
ratiilor viitoare, dar nu si indivizilor care inca nu sint diferen-
tiati decit din momentul in care incep si existe. Sint aduse
daune intereselor lor acum si direct lor atunci c¢ind vor exis-
ta. In mod similar, interesele oamenilor care exista persista
si dupa moartea lor. Atunci cind este in viatd poti face un
rau (sau un bine, evident) atit individului, cit si intereselor
sale. Dupa ce a murit nu mai rdmin decit interesele sale ci-
rora li se poate face un rau. el

VDe aceea raul ce poate fi ficut intereselor care continui
sd existe ale mortilor trebuie comparat cu riul provocat in-
tereselor celor vii, rdu care in acest caz afecteazi si persoa-
nele, si interesele lor. Acest rau dublu va inclina balanta in-
totdeauna spre interesele celor vii. !

Efectul asupra celor vii

O alta nedreptate pe care o putem face atunci cind folo-
sim parti din cadavre o constituie efectul pe care il are acest
gest asupra celor vii. Pe de o parte, exist4 niste avantaje din -
folosirea acestor organe, in sensul ci putem salva viata unor
persoane care existd sau le putem folosi in scopuri terapeu-
tlce: sau in cercetare, unde avantajele sint viitoare si poate
mai speculative. Pe de alta parte, exista posibilitatea de a
face un rau celor care nu doresc ca organele corpului lor sd
fie folosite dupa moarte sau celor care nu doresc ca o parte
a organismului rudelor sau prietenilor s3 fie folosita.

Am constatat in capitolul 2'c3 ,morala sentimentald" nu
ede filpt deloc o morala in sine, iar sentimentul ca organele
Proprii sau ale celor dragi n-ar trebui folosite sau ci trupul
nostru nu ar trebui golit de secretii dups moarte nu e neapa-
rat un sentiment moral. Dar chiar si atunci cind acestor sen-
timente li se da o Incércitura morals, ele trebuie comparate
Cl.l puternicele temeiuri morale ale utilizirii diverselor parti
din corp prin nesocotirea acestor sentimente. Daci putem
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salva sau prelungi vietilor oamenilor, si asta este posibil
doar iIn ciuda-sensibilitatii altora, pentru mine este clar ca
trebuie s-o facem. Aceasta alternativa implica echivalentul
sacrificarii unor vieti umane doar pentru ca altii sa se simta
mai bine sau s& nu se simta atit de rau, ceea ce nu pare alt-
fel decit de-a dreptul scandalos, chiar daca aceasta nu este
neapdérat o motivatie sau un argument impotriva.

Evident, atita vreme cit in prezent multe societati au un
sistem de donatii gratuite ale diverselor parti ale corpului,
este important si nu ii indepartam pe potentialii donatori
sau si-i speriem. De asemenea, este esential sa fim sensibili
la sensibilitatile rudelor, de exemplu, al caror accept este
necesar pentru a folosi unele part;1 ale corpulul in dlverse te-
rapii sau pentru cercetare. -

S-a ajuns la concluzia c4, "atita vreme cit este necesara
permisiunea rudelor decedatulm, nu are rost sa ceri accep-
tul persoanei implicate pe patul de moarte, nefiind momen-
tul cel mai oportun. De asemenea, este lipsit de tact s& ise
ceard cuiva care este pe moarte sd raspunda la intrebarea
daci ar avea ceva impotriva si-si doneze parti din corp, jus-
tificindu-i-se c& oricum nu mai are ce face cu organele res-
pective in vutorul apropiat.

Obligatia de a folosi parti ale corpului ‘

Chiar daci nu este o cerere foarte delicaté, ar fi gre$1t din
partea rudelor, si chiar si din partea unui muribund sa refu-
ze. Oamenii n-ar putea sustine ca sint mai importante sen-
timentele lor decit viata sau sanatatea altor persoane caro-
ra li s-ar putea prelungi astfel existenta.

Daci va indoiti de acest lucru, puneti-va mtrebarea daca
cineva are dreptul s& omoare pe altcineva doar pentru caa
fost jignit sau pentru ci a fost atacat in punctele sale sensi-
bile sau daci viata unui om ar putea s dduneze sentimen-
telor cuiva? Ar fi o justificare mai mult decit nefondata pen-
tru crimé, premeditatd sau nu, si la fel stau lucrurile gi in
cazul donirii de organe. Céci este clar ca atunci cind este
nevoie de un organ sau de maduva osoasa fara de care cine-
va ar putea muri, faptul cd nu se accepta acest transfer sau
nu se permite transplantul poate duce la o noua moarte,
ceea ce este condamnabil®.
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‘Cadavrele ar trebui sa fie bun public

Solutionarea acestor probleme s-ar putea face doar prin
declararea cadavrelor, asemeni coastelor si-apelor teritoria-
le, ca apartinind statului, astfel .incit nici o ruda sau fost
sproprietar" al cadavrelor sa nu mai aiba nici un drept asu-
pra soartei acestora. Cred ca oamenii s-ar obisnui repede cu
ideea, in special dacad ar exista o campanie puternica de
educatie in acest sens, bine argumentata, iar intrarea auto-
mata in proprietatea publicd a cadavrelor si a partilor lor
componente ar elimina discutiile acuzate de lipsé_de.tact in-
tre cei interesati si cei mdurerat1

Intr-adevar pare clar ca avanta]ele de pe urma trans-
planturilor cu organe prelevate de cadavre sint atit de mari,
iar obiectiile fatd de transplanturi sint atit de egoiste sau
presupun niste superstitii, incit ar trebm sa inldturam ideea
in sine de a cere consuntammtul munbundulul sau,al rude-
lor. Acest lucru s-a obtmut deja in cazul autopsiilor, care pot
fi facute fira vreun consimtamint, chiar daci si in acest caz
se presupune cé se aduce atingere demnittii cadavrului si
sint prevalate (chiar daca temporar) organele celui decedat.
Intotdeauna a parut.ciudat faptul ca statul poate s& ordone
o autopsie pentru a-si satisface cun021tatea in pnvmta cau-
zei mortii, dar nu poate ordona un transplant de organe de
la cadavre pentru a salva vietile unor oameni. Sigur ca au-
topsiile nu sint cerute de obicei, doar din s1mpla curiozitate,
ci din consideratii de sigurant publica. Este important sa
fie cunoscuté cauza mortii, mai ales cind ea poate reprezen-
ta un pericol pentru comunitatea respectiva, fie ca este vor-
ba de o boald contagioasa, fie de un posibil criminal aflat
inca in libertate. Inci o dat# aceste aspecte cintdresc mult
in favoarea transformam cadavrelor intr-o propnetate publica.

Definitia mortii

Desi consider ca proprietatea publica asupra cadavrelor,
precum si asupra partilor lor componente este o abordare
simpld a chestiunii aprovizionrii cu organe si cu alte parti
din cadavre, aceasta tot nu ar rezolva problema. In primul
rind pentru ci ma]ontatea partilor necesare pentru trans-
plant si in alte scopun asemanatoare trebuie prelevate dela
organisme incd vii. O parte dintre aceste organisme vii sint
sigur in starea pe care o numim ,moarte clinica" sau ,ne-
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functionare partiald creierului* sau ,nefunctionare totala a
creierului®. Dar acestea nu sint definitii ale mortii, desi de
multe ori sint oferite ca atare®. Ele sint mai degrabéa incer-
cari de precizare a momentului in care se cade sa prelevezi
organe din corp. Corpurile vii cu creiere ,moarte", indiferent
daca acestea sint moarte partial sau total, nu inseamna ca
sint ,moarte" in sensul obisnuit al cuvintului. intr-un anu-
mit sens aceste corpuri sint inci ,vii". Ele n-au ajuns sa fie
tepene sau reci, deci nu sint ,lipsite de viata"“. Sigur ca pot
fi declarate ,moarte” din punct de vedere juridic, pentru
transplant, mosteniri sau in alte scopuri, dar aceasta nu ra-
mine decit o conventie teoreticd. Problema etica reala este
daci acesti indivizi mai au vreo importanta morala sau vreo
yvaloare"; in privinta terminologiei, prefer sa-mi pun proble-
ma daci acesti indivizi sint inca , persoane”. Oare pot sa fie
categoric si definitiv declarati ex-persoane sau non-persoa-
ne sau se poate spune ci ei nu mai au o importanta morala
comparabild cu cea a celor pentru care ar fi de mare ajutor?”

Dar poate ci merg prea departe. Sa revenim si sa anali-
zam cea de-a doua chestiune, cea a legitimitatii exploatarii
oamenilor vii. '

1L E}iplpatarea oamenilor vii

Acesta este de departe tipul cel mai important de ex-
ploatare si ridicd problemele cele mai acute. Din nou trebuie
sa facem distinctie intre doua categorii de oameni vii: cei
care pot furniza, gratuit sau nu, altruist sau in scopuri co-
merciale, parti ale corpului pentru transplant sau pentru a fi
utilizate pentru altii; si acele fiinte vii care nu sint si nu vor
fi niciodata niste fiinte morale, si deci nu sint si nu vor fi nici-
odatd niste persoane, si pentru care nu se pune problem
necesititii solicitarii consimtdmintului de a dona. SR

Vom analiza mai intii problema organelor de la fiintele vii

_care nu sint persoane si nu vor fi niciodata persoane®.

Anencefalicii

Cazul ce se situeazi pe primul loc si este cel mai limpe-
de exemplu de fiintd umana care nu este i nu va fi nicioda-
t4 o persoani il reprezintd cel al sugarulului anencefalic, un
copil ndscut cu cea mai mare parte a creierului lipsa, daca
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nu cumva lipseste cu totul. Asemenea copii niciodata nu vor
fi In stare si pretuiasca viata sau sa o traiasca In adevaratul
sens al cuvintului. E adevarat ca vor trai citeva zile sau poa-
te chiar citeva sdptamini asistati de aparate pentru respira-
tie si de reglare a sistemului cardio-vascular cu conditia sa
li se dea hrang, lichide si antibiotice. Desi majoritatea suga-
rilor din aceasta categorie sint ,,morti clinici*, o parte dintre
ei s-ar putea si aiba o oarecare activitate electrica la nivelul
retelelor creierului. -

Acesti sugari anencefalici nu pot deveni niste fiinte con-
stiente, niste persoane propriu-zise. Utilizarea organelor lor
mi se pare similard cu folosirea organelor de la ,,cadavre
adica de la corpuri 1;1nute in viata pnn sisteme mecanice,
desi au pierdut tot ceea ce face ca viata si mente trarca tot
ceea ce ii facea sd fieo persoana.

Daci ne vom opri imediat asupra folosirii embnomlor sia
fetusilor avortati ca sursa de parti ale corpulm vom consta-

ta care este 1ntreaga gama de probleme 1mp11cate in acest
sens.

Banci de celule si tesut embrionar

Embrionii pot fi folositi nu numai ca sursa de celule vii,
de tesut si eventual de organe pentru transplant, dar si pen-
-tru a crea ,banci" de produse pastrate prin criogenie pentru
viitoare transplanturi. Existd diverse posibilititi. pe care
‘le-am analizat in capitolul 1. Acum este momentul s& discu-
tam si latura eticéd a realizarii acestor posibilititi pe scard
larga. Trebuie mai intii s ne amintim ce este si ce ar putea
deveni posibil. - ; ;

Embrionii in fazele mmale au celule care, aga cum am va-
zut, sint in acel stadiu de dezvoltare care le oferd potentia-
lul de a se transforma in orice parte a corpului sau in tesut
extraembrionar. Aceste celule cu un potential absolut au $i
proprietatea de a fi usor acceptate de un sistem imunitar
strain, ele nu sint ,recunoscute” ca striine si deci nu sint
respinse de o gazda neinruditi genetic. Ceea ce, asa cum
am constatat, le face sa fie extrem de utile in transplanturi.

Organele si tesuturile sau celulele pot fi transplantate cu
succes nu numai de la embrion la embrion, ci si de la em-
brion la adult. Acest lucru s-a dovedit a ﬁ o mare reusita la
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animale, drept care avem toate motivele sa credem ca se va
demonstra a fi valabil si in cazul oamenilor®, :

Clonarea poate oferi, de asemenea, posibilitati de trans-
plant in faze superioare de dezvoltare. Embrionul uman poa-
te fi ,clonat” prin diviziunea in vitro din care rezulta doi ge-
meni sau patru. O parte din indivizii care rezulta pot fi
pastrati ca’, rezerva de piese de schimb antigenice identice
pentru mai tirziu in viatd"1%, desi Mark Ferguson a subliniat
faptul ci ,,cercetarile in domeniul controlului determinante-
lor antigenice pe celulele embrionare vor face ca acest pro-
cedeu complex sa devma 1nut11 din punct de vedere terape-
utic"11,

Daca o noua tehnica de clonare va devem un succes si o
operatiune ‘de rutind, s-ar putea ca un adult sa creeze un
embrion care sa fie clona sa, care din nou, prin diverse teh-
nologii, s fie adus pind intr-o faza superioara de dezvoltare
pentru a furniza organe si alte parti ale corpului in vederea
unui eventual transplant. Acest proces ce se pare ca va pu-
tea fi utilizat ar consta in prelevarea de nuclee din celulele
adulte ale beneficiarului adult ales si substituirea lor cu nu-
clee ale unui embrion uman timpuriu care, devenind clona,
ar avea aceeasi structurd genetica cu donatorul adult. Asa
cum am mentionat anterior'?, aceasta tehnica este in pre-
zent extrem de dificila si nu poate constitui o solutie de ru-
tind a problemelor de transplant. $i totusi, ca in multe alte
domenii ale biotehnologiei, ar fi o nebunie sa presupunem
ca lucrurile vor ramine asa. .

Toate aceste posibilitati au provocat spaima si uneori
chiar groaza. Dar oare sint justificate aceste reactii? Unii co-
mentatori au incercat s domoleasca reactiile adverse atra-
gind atentia c& doar fetusii care sint in plus fata de cei ne-
cesari si ale cdror organe oricum s-ar pierde sint folositi In
asemenea situatiil®. Sigur ca acolo unde este cazul, acesta
reprezinti un argument puternic pentru utilizarea unor ase-
menea péarti componente, cici din punct de vedere moral
este mai bine si faci ceva decit sa nu faci nimic. Nu poate fi
preferabil din punct de vedere moral sa irosesti o resursa,
orice resursé, decit s-o folosesti in scopuri benefice, indife-
rent daci este vorba de un scop terapeutic sau de unul de
cercetare. Nu trebuie insé sd presupunem ca doar asemenea
embrioni de rezerva vor fi folositi sau ca ei vor fi suficienti
pentru a satisface nevoile imediate. $i atunci se pune pro-
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blema: oare ar trebui si satisfacem cererea de tesut embrio-
nar si de organe creind embrioni speciali ca donatori pentru
transplanturi? - : ; ) R

Embrioni pentru transplanturi

Asa cum am constatat deja, Robert. Edwards face dis-
tinctie intre embrionii ,de rezerva“ si cei ,de cercetare“.
Embrionii de rezerva sint cei care apar ca produse secunda-
re in programele de'feéundare.in vitro si devin de rezerva
cind donatorii nu mai au nevoie de ei. Embrionii de cerceta-
re sint produsi exclusiv in scopuri de cercetare!?. Ei se obtin
de obicei de la femeile care cer si fie sterilizate, ele fiind in-
trebate dacd nu doresc si-si doneze embrionii inainte de
sterilizare in scopuri de cercetare. Sigur ci aceasti procedu-
Id nu este lipsitd de riscuri si exista unele probleme legate
de stimularea hormonali a ovarelor. - ¥ !

Asa cum am vazut, Edwards crede ci nu se. justifica de-
cit folosirea embrionilor dé rezervi pentru cercetare si nu
are incredere in intentiile oamenilor de stiinta care ,ar crea
asemenea embrioni doar in scopuri de cercetare“!5: Atita
vreme cit sint suficienti embrioni de rezerva pentru cerceta-
re si transplant, Inteleg exact in ce consti eficienta distinc-
tiei lui Edwards, desi nu-i accept motivatiile. Din punctul
meu de vedere, forta morali a acestei distinctii consta in ar-
gumentele pe care le gasesc tocmai pentru a nu le cere fe-
meilor s& se supund unor riscuri suplimentare, care nu ar fi
In avantajul lor. Dar ce ar fi daci embrionii de rezervi nu ar
aparea ca produse secundare ale feéundé_rii in vitro?

Oare ar trebui sd credm in mod deliberat
embrioni pentru transplant?

Care este importanta morali a conceperii unui copil? Am
analizat deja citeva dintre aspectele acestei probleme In ca-
pitolele 3 si 416, dar acum avem de raspuns la intrebarea
dacd ar fi gresit s& producem embrioni de rezerva ca mijloa-
ce de salvare a unei vieti deja existente, de vreme ce este le-
gltim sd-i producem ca efect secundar in incercarea de a ob-
tine nasterea unui copil viu. Daci obiectivul aparitiei unui
nou copil este unul prin care se produc in mod legitim niste
embrioni de rezervi, oare este atit de ‘putin plauzibil ca
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obiectivul pastrarii in viata a ,vechiului copil” s rdspunda
unor necesitati morale comparabile? ;
~ Acesta este un aspect important si merita si ne opnm
asupra lui pentru ca ne obliga sa ne concentram asupra a
ceea ce justifica de fapt crearea unui embrion si ,sacrifica-
rea" sa. Ei bine, se pare ci putem trage urmétoarea conclu-
zie: fie mama are dreptul sa creeze proprii sai embrioni si sa
faci ce vrea cu eij, fie trebuie si justifice crearea lor sub as-
pect moral Daca ramine valabild prima solutie, nu avem la
ce intrebare si mai raspundem Daca ajungem la cea de-a
doua, avem tot dreptul sa ne concentram asupra amplorii
justificarii morale pe care o oferim. Este acceptabil s produ-
cem embrioni de rezerva in vederea obt;mern unei sarcini re-
usite si atunci devine justificabil si s&-i producem in vederea
unui scop de aceeasi amploare,“morala. Salvarea unei vieti
deja existente intra in mod sigur in aceasta categorie.

Apare insi o altd problema morald, si anume daca este
normal sa i cerem cuiva sa-si asume niste riscuri spre a sal-
va viata altcuiva. Aceasta este o problema reala si foarte di-
ficila si n-am si mi ocup de ea in mod direct acum, pentru
ca raspunsul pune in balant# riscul si suferinta salvatorului,
pe de o parte, si pericolul sigur prin care trece persoana a
carei viata este In joc, pe de alta parte. Trebuie sa mentio-
ném ci exista cazuri in care donarea devine oarecum o obli-
gatie — cum ar fi s donezi singe sau poate maduvé osoa-
s&, cind riscurile. si inconvenientele sau suferinta sint
neinsemnate pe linga avantajele evidente. $i totusi, daca ci-
neva este dispus si-si asume riscul dupa ce i s-au explicat
clar scopul si natura gestului sau este greu de inteles de ce
embrionii trebuie folositi pentru a crea vieti mai degraba de-
cit pentru a le salva.

Acum trebuie si ne oprim si asupra citorva obiectii care
s-ar putea ridica si, cum ele au fost recent invocate referitor
la folosirea organelor fetusilor avortati, trebuie sa le anali-
zam in acest context. Dar mai intii o scurta digresiune.

Digresiune: argumentul miopiei

Tocmai am sugerat ca daca cineva este dispus sa-si asu-
me riscul ,,este greu sa intelegi de ce" embrionii nu ar tre-
bui creati pentru cercetare. Sigur ci nu ne alegem cu nimic
daci ne facem ci nu vedem sau sintem incapabili sa vedem
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acest aspect. Argumentul miopiei, cum ii spun eu, nu’are
nici o greutate, desi acest lucrunu i-a'scazut cu nimic popu-
laritatea. Si totusi, este o locutiune ispititoare pe care’am fo-
losit-o de mai multe ori in aceasta carte. De fiecare daté sper
sa fie mai degraba o provocare legitimé sinu o obiectie ne-
legitima. Obiectia nelegmma consta in incapacitatea mea
de a constata ceva care nu-si face cunoscutd prezenta'’ de
vreme ce exist3 acolo, dar nu spre‘a fi vazut. Provocarea le-
gitim3 si sensul in care am folosit acest termen este doar de
a aminti c& nu exista argumente plau21b11e sau dovezi care
sa fi fost prezentate pentru a arata de ce nu trebme sa se in-
timple ceva si cd In absenta unor asemenea argumente sau
dovezi ,este greu sa vezi" o oblect;le Am folosit aceasta fra-
za doar pentru a sustine ca exista niste argumente initiale
plauzibile pentru aceasta pozitie si nici un argument plauzi-
bil impotriva a ceea ce s-a oferit’ de]a sau_vreo provocare
care sa duca la un asemenea argumenl:18

Fetusul avortat ca donat:or pentru transplant

- De multe ori apare un sentunent de jena cind trebuie fo-
losit ceva de la un fetus avortat. Studiile aratd cd materia
respectiva ar putea fi utilizata in tratarea Parkinsonului, de
exemplu, dar s-au ridicat deja multe obiectiil®. Acesta este
insd tot un exemplu de transplant de la cadavre. E adevarat
ca fetusul nu poate consimti la folosirea cadavrului sdu pen-
tru transplanturi, dar nici nu poate refuza si consimta. De
fapt nu este relevant al cui ar putea fi consimtamintul, atita
vreme cit fetusul nu-si poate forma o pirere despre chestiu-
nea'in sine?’. Cit4 vreme mama fetusului consimte, situatia
este similard cu cea a transplantului de la cadavre, pentru
copii de exemplu, deci nu existi probleme speciale de etica
ce ar trebui analizate separat. Si totusi, asta nu i-a impiedi-
cat pe oameni s le inventeze. Si vedem citeva dintre ele.

Melanie Phillips sugera in ziarul The Guardian®! citeva
asemenea motivatii dintre care vom analiza aici doud??. Ea
sustine ca folosirea fetusului pentru a ajuta pe cineva cu o
boald ingrozitoare ar insemna incurajarea avortului si ca
este oribil sa folosesti un tesut avortat chiar si intr-un scop
nf)bil, pentru cé asta ‘ar insemna adoptarea (supozitie du-
bioasd, de altfel) a principiului c& scopul scuzi mijloacele. -
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. Primul argument, ca dorinta mamei de a ajuta o persoa-
na bolnava o poate determina sa facd mai usor un avort,
este unul foarte complex si a fost analizat de multi alti scri-
itori®3. E greu de spus cid o mama care-si doreste un copil
poate fi convinsa de un asemenea argument, in vreme ce o
mama care nu-si doreste copilul nu mai trebuie sa fie stimu-
latd sa avorteze, pentru ca oricum ea poate obtine avortul
relativ usor. Este desigur posibil ca o femeie care a decis sa
faca un avort din alte motive si-si gdseasca o oarecare con-
solare in posibilitatea ca ceva bun sa-i iasa din hotanrea sa
si sigur ca acest lucru este binevenit.

Totusi, este posibil ca femeilor care nu vor copu sau mai
multi copii s& li se sugereze sa ramind gravide in vederea
unui avort pentru a ajuta pe cineva, in special daca acel ci-
neva este un cunoscut sau exista o stimulare financiara. Voi
lisa discutia despre problemele de comercializare pentru
capitolul urmator. Deocamdata ma voi. concentra asupra
problemei de etica presupuse de cazul cuiva care, in mod
deliberat si dm motive altruiste, pastreazi pina la un punct
o sarcina pentru a obt,‘me tesutul necesar transplanturilor.

Motive bune, fapte bune si oameni buni

As vrea si incep prin a relata un caz real?®: o femeie ca-
reia 1i vom spune Martha a apelat la sprijin medical pentru
a avea o sarcini printr-o insamintare artificiala inlesnitd de
o donatie a sotului sdu de care se despértise. Ea avea deja
o fiica ce suferea de o forma de leucemie care presupunea
un transplant de miduva osoasi. Nu se gasea nici o persoa-
ni compatibild ca donator de maduva osoasa pentru fiica sa
si atunci a vrut s3 mai facd un copil-cu acelasi tatd in spe-
ranta de a-i oferi un frate sau o soré care sa doneze maduva
osoasa necesard. Cum pentru orice frate sau sora a fiicei
sale ar fi fost oricum doar o sansi din patru si existe com-
patibilitatea necesara, intentia mamei era sa verifice com-
patibilitatea sarcinii in utero in vederea unui avort in cazul
in care copilul nu avea structura geneticd necesara. Mama
intentiona si continue aceastd insamintare cu ajutorul sofu-
lui siu pina cind obt:lnea un frate sau o sord compatibili ca
donatori. Ea intentiona si il iubeascé pe acest al doilea co-
pil si s3 aiba grija de el, dar ar fi consimtit in numele sau la
0 donatle de maduva osoasi. Pentru donator, donatia de ma-
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duva osoasa reprezintd o procedura medicald extrem de so-
licitanta pentru ca maduva osoasa se scoate din sold, dar nu
este ceva periculos sau dureros, sau-cel putin asa mi s-a
spus. Este echivalentul unei lovituri zdravene in regiunea fe-
murald avind ca urmari o vinitaie si o senzatie mai neplicu-
ta care dureaza doar citeva zile. b i3 :

Dilema, asa cum este ea perceputa de personalul medi-
cal caruia i-a fost ficutd propunerea este urmatoarea: oare
trebuia s faciliteze aparitia unei sarcini printr-o insaminta-
re artificiala, sa facd o analiza genetica si sa aranjeze un
avort, daca era cazul, si sa faca transplantul de miduva
osoasa de la un copil conceput initial in acest scop?

‘Vom analiza etica alegerii mamei impreuna cu cea a unor
cazuri analoge in care o femeie doreste s ramin insircina-
ta ca sa faca un avort si s ofere tesutul pentru transplant.

Oameni buni si fapte bune .. 3
- Exist& doua perechi de probleme inrudite aici. Una-ar fi:
ce anume reprezintd un bun motiv pentru un avort sice jus-
tificd avortul? Cea de-a doua ar fi: ce anume reprezinti un
bun motiv ca s faci un copil si ce anume justifici si faci un
copil? Raspunsul la prima Intrebare din fiecare pereche ne
va spune cite ceva despre caracterul moral al persoanei care
face aceasta alegere, dar nu neapérat si despre legitimita-
tea acestei alegeri. Aceasta distinctie scoate la iveals o di-
ferenta importanta intre ceea ce este implicat in aprecierea
morald a persoanei si ceea ce este implicat in aprecierea
morala a faptelor — oameni buni pot face lucruri rele, oa-
meni réi pot face lucruri bune. Lucruri bune pot fi facute din
motive rele si viceversa. Acesta este categoric un loc co-
mun, dar distinctia deseori nu este luat in calcul.

Sa analizdm pentru inceput cea de-a doua intrebare din
fiecare pereche de intrebari — ce justifici un avort si ce jus-
tifica sa faci un copil? Dacd argumentele din capitolele 2 si
3 sint corecte, atunci femeia are dreptul sa avorteze un fetus
si este justificata in alegerea sa, pentru ca statutul moral al
fetusului nu presupune protejarea vietii sale?. in capitolul 3
am constatat ca, desi decizia de a aduce un copil pe lume nu
este la rindul ei lipsita de probleme, daca respectivul copil
se presupune ci va fi sanitos si eventual fericit, nu este
doar o decizie care are o justificare clard, ci si o decizie
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bun&?6..Daca aceste raspunsuri la cea -de-a doua intrebare
din fiecare pereche sint corecte, atunci parintii nu trebuie sa
justifice faptul ca vor avea un copil care va fi sdnatos si pro-
babil fericit; si, pe de alta parte, un avort pentru a obtine
materia necesara pentru un transplant este ]ustlficat pentru
ca avortul este justificat. :

Alegerea Marthei

Daca revenim la problema legitimitatii alegerii Marthei
de a face un avort, in cazul in care fetusul nu are structura
geneticd necesard, situatia ramine aceeasi. Sa ne oprim
acum asupra alegem Marthei de a concepe un copil si de a
utiliza ‘acest copil ca donator de maduva osoasa pentru ce-
lalalt copil de]a existent. ’

- Sa presupunem cid Martha ar avea de]a doua fete dintre
care numai una ar avea nevoie de transplant de maduva
‘osoasa, iar cealaltd ar fi un donator compatibil. S3-i spunem
acestui caz' Martha 2. Vom presupune ca amindoui sint prea
‘mici ca sd-si"dea un consimtdmint bine informat.-Oare
mama ar gresi atunci cind ar alege s& doneze maduva osoa-
sd a uneia dintre surori celeilalte? °

Aceasta este o problem# complicatd, dar din punct de
vedere etic destul de intemeiata. Sigur ci se pune problema
legitimitatii supunerii celor care nu pot consimti la niste pro-
ceduri care nu sint in avantajul lor. Multi specialisti pe pro-
bleme de etica in domeniul s&nititii au ficut mare agitatie
In privinta acestei chestiuni si-au urmérit diverse tipuri de
aplicare in practic, sustinind ca nu e niciodat3 corect sa su-
pui pe cineva care nu-si poate exprima alegerea, in special
un copil, unei proceduri care nu este terapeutica sau méacar
benefici?? pentru copilul respectiv. Sint multe domenii ale
existentei in care recunoastem ci este firesc sa supunem
niste oameni la niste riscuri, si eventual la un anurmt nivel
de suferintd sau de nefericire, spre binele altora. In aceastd
situatie, n-ar fi riu s ne amintim:

Vasul este pe cale sd naufragieze. Dacd un capltan de vas
isi indreapta corabia in plind furtuni pentru a veni in ajuto-
rul unui alt vas naufragiat, el i isi supune cu buna stiinta pa-
sagerii unui risc suplimentar provocindu-le neliniste, panica
$i chiar suferinti psihici sau fizica. Riscurile sigur cé vor va-
Ia, dar ele pot fi substantiale. Daci marea este foarte agita-
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ta, micile neajunsuri sint oricum inevitabile. El ar trebui sa
cintareasca riscurile suplimentare ale pasagerilor séi si fap-
tul ca pasagerii de pe celélalt vas isi vor pierde cu siguran-
ta viata daca el nu va porni in salvarea lor. Este deja gene-
ral acceptata ideea ca de obicei capltann vaselor au atit
dreptul, cit si datoria de a actiona astfel. .

Cea mai buna cale intr-o asemenea s1tua;1e e sa se faca
o listd de argumente pro si contra. in cazul unui asemenea
calcul, mama pare intru totul 1ndrepta1;1ta sa-si supuna copi-
lulla o sufenn';a si la un risc minime spre binele celuilalt co-
pil si pentru salvarea vietii acestuia.

Oare Martha ar gresi daca ar concepe un cop11 in vederea
folosirii sale ca donator de m&duva osoasa? Am vazut in ca-
pitolul 4 ca respectivului copil nu i s-ar face nici o nedrepta-
te si cd in general este un pret care merita plat1t pentru a
oferi o sansa la emstenta celuilalt (ex hypothesi aceasta fi-
ind singura sansa de supra\ne';mre a copilului). S1gur cares-
pectivului copil i s-ar fi facut un rau, cici durerea este un
rau, dar aceasta suferintd merita atunci cind exista sansa de
supravietuire a celuilalt copil. Asa cum am sugerat, acest
copil trebuie s fie pregatit s plateasci pentru a salva via-
ta celuilalt copil, indiferent daca sint frati sau nu; mai mult,
parintele este 1ndrepta1:1t sa ia aceasta hotérire in numele
sdu. Se pune insi intrebarea: oare mama are dreptul sa-i
nege unuia dintre copii dreptul la viata mai degraba decit
sé-l supund pe celdlalt unei suferinte .$1 unui risc minime
pentru viata sau sanitatea sa?

Am discutat problema folosirii embnomlor sia fetusﬂor
ca donatori pentru transplant, precum si cazul copiilor mici
ca donatori de maduva osoasa care, asemeni cazurilor de
donatii de singe, se va reface pe cale naturala in 1ntenorul
corpului donatorului. Ce se intimpl3 1 insa cu donarea de or-

gane si de tesut care nu pot fi inlocuite, cum ar fi donarea de
rinichi?

Donarea de organe vii

' Daca incercam sa clarificim etica dondrii voluntare, ne-
voluntare sau chiar involuntare de organe pe o bazi paltru-
ista", adicd non-comercial, ar fi mai bine s3i ‘vedem care
este dlferent;a in cazul in care se jau in calcul si con51deren-
tele de ordin material, comercial. -
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- O diferenta vizibilad si importanta intre donarea de orga-
ne si majoritatea cazurilor pe care le-am studiat pind acum
consta in nivelul crescut al riscului implicat. Acest risc este
de ma1 multe feluri. Exista riscul operatiei de transplant in
sine. Intotdeauna exist3 un risc implicat in orice tip de anes-
tezie?® si, in plus, exista riscul. operatiilor majore, inclusiv
pericolele post-operatorii. in sfirsit, existd desigur si riscul
ca respectivului donator de organe sa-i lipseasca ulterior or-
ganul donat, adica sa aiba nevoie de el. Daca un donator de
rinichi se-Imbolnaveste ulterior de o'boald de rinichi; s-ar
putea ca la rindul sédu sé aibd nevoie de un.transplant de ri-

- Ar trebui subliniat totusi faptul ca, in general, se consi-
dera ca riscul pentru donatorul de organe este unul mic (de
aproximativ 1 la 1600 s& moara in timpul operatiei si 1,8% sa
faca niste complicatii majore). $i daca acesta supravietuies-
te operatiei, atunci nu e vorba de un risc mai mare decn: al
oricérei persoane in aceeasi situatie?.

Efectu] de feed back

Ar trebu1 sa subhmem o trasatu:a unportanta a donato-
rului de organe.care reduce nscul donatorului. Este vorba
despre efectul de feed-back, care apare in masura in care
donarea de organe devine o practica intr-adevar curentd. Cu
cit existd mai multe sanse de a.primi o donatie de organe,
cu atit riscul ca organul respectiv si cedeze este mai mic.
Astfel pericolul, s&.zicem, ca rinichiul ce ti-a ramas sa nu
mai faci fata dupa ce l-ai donat pe primul unui pac1ent bol-
nav se reduce cons1derab11 daca exista posibilitatea sa pri-
mesti un transplant reusit care sa inlocuiasca organul bol-
nav. Dlspozma de a dona un rinichi, daca existd in plan
general, are un efect benefic asupra intregului sistem de do-
nir de organe in sensul ca reduce riscul pe care ti-1 asumi
cmd donezi organe Dar din nou, cum acest risc este extrem
de mic pentru supravietuitorii operat1e1 efectul de fe-
edfback linistitor nu este prea important.

Donarea Voluntara

Avem dreptul sane asumam anumlte nscun Daca eu de-
cid cd vreau sa donez unul dintre rinichii mei si-mi asum ris-
cul operatiei si riscul ca la rindul meu s& am probleme cu ri-
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nichiul ramas, inseamna c4 aceasta este o chestiune pe care -
trebuie s-o rezolv singur. Ca orice alt risc pe care hotirisc si
mi-1 asum, de la condusul masinii pini la a m3 bucura de un
pahar de vin sau a juca o partidd de squash, si acesta este
o problema de alegere personald. Sigur ci acceptarea legiti-
mitatii unei alegeri de o asemenea importanta presupune ci
ea este autonoma — adica ficutd de buni voie, firi nici o
constringere din partea cuiva etc. © e ’

Oare ar trebui s& am voie s&-mi donez un organ vital cum
ar fi inima? Din nou, daca stiu ce fac, nu vdd de ce nu mi-as
da viata pentru a salva o alta, daca asta doresc eu si fac cu
existenta mea. Donarea ne-voluntari sau involuntara de or-
gane vitale este categoric o crimé si se justifica doar in ma-
sura in care se justifica o crima. e

Donarea ne-voluntara

Donarea ne-voluntard apare cind o persoana care nu-si
poate da un consimtamint valabil este transformats de alt-
cineva in donator ,,voluntar®. Voi discuta acum cazul indivi-
zilor care sint sau vor deveni persoane, adici indivizi capa-
bili sd pretuiasci existenta si faptul ci le-a fost datd ,0
viata"“. Acest lucru se poate intimpla in cazul embrionilor si
fetusilor conceputi pentru a se naste vii si carora li se permi-
te 53 ajungd la maturitate®, sau in cazul copiilor care sint
prea mici®! ca si-si dea consimtamintul sau in cazul pacien-
tilor cu boli mintale. = = e 5

Daca modificdm putin cazul Marthei astfel incit trans-
plvantul necesar sa fie unul de rinichi in loc de unul de midu-
Vva osoasd, vom avea exemplul cel mai potrivit in acest sens.
Un alt caz a apérut in Statele Unite, in procesul Strunk vs.
St{unk:"z. In acest caz, un tinir casitorit care era pe moarte
prin pricina unei boli de rinichi a cerut permisiunea tribuna-
lului sd isi foloseasca fratele mai mic ca donator viu de ri-
nichi. Fratele Iui avea 27 de ani, suferea de o boald mintals,
era internat intr-un azil de boli nervoase si era la nivelul
unui copil de 6 ani®, fn acest caz, tribunalul a folosit un prin-.
cipiu stravechi al dreptului englez, si anume doctrina sub-
stituirii judectii, care in cazul alienatilor permite tribunale-
lor Sa , substituie” propria lor judecat celei a bolnavului,
Fiaca se considera ci aceasti judecati ,,de Imprumut” este
identicé cu ceea ce alienatul ar fi ales daci ar fi fost in de-
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plinatatea facultatilor sale mintale. Rationamentul a fost ur-
‘matorul: avind in vedere ca fratele mai mic depindea psiho-
logic de fratele mai mare bunastarea sa ar fi avut mai mult
de suferit pnn moartea fratelui sau decit prin pierderea unui
rinichi. '

. Este mai mult decit evident ci aceasta este solutia la
care ar fi ajuns si Strunk jr. daca ar fi fost In deplinatatea fa-
cultitilor sale mintale. Dar daca principiul in sine al ,,substi-
tuirii judecatii" este greu de acceptat in cazul unor donari
de organe de la copii si pament;l cu boli mintale, atunci ce ne
ramine?.

Evaluarea riscului

Un aspect extrem de 1mportant aici este reprezentat ca-
tegoric de gradul de risc pe care gi-1 asuma donatorul. in ca-
zul transplantului de- ‘méaduvé osoasa riscul este relativ
mic®, iar avantajul enorm. Cind este vorba insé de o donare’
de rinichi viu, avantajul celui care il primeste este la fel de
mare ca si riscul celui care il doneaza, chiar daca luédm in
calcul si efectul de feed-back. Asa cum am observat, desi
riscul este in continuare relativ mic, el nu este unul nesem-
nificativ sau unul pe care o persoana mai putin echilibrata
sa si-l asume cu usurintd. Ramine atunci intrebarea: ce anu-
me justifici impunerea unui asemenea risc unei persoane
care nu poate consimti? ' :

Din nou trebuie si incepem prin a face distinctia 1ntre
justificarea péarintelui sau a cuiva numit de tribunal in Joco
parentis, si justificarea de ordin general. :

" Oare este drept ca un parinte sa foloseasca rinichiul unu-
ia dintre copii pentru a salva viata altuia? Aici consideren-
tele sint foarte aseméinatoare cu cele din cazul Martha 2.
Si-i spunem acestui caz Martha 3. Daca ar fi nedrept ca
Martha 2 sa prefere sa-si lase unul din copii s& moara decit
sd-l supuna pe celalalt unui risc si unei suferinte minime,
atunci de ce nu ar fi nedrept si in cazul Marthei 37 La urma
urmelor, conform argumentam exista un risc doar putin mai
mare in cazul copilului donator al Marthei 3 comparativ cu
copilul donator al Marthei 2. Ar fi un gest ingrat sa sacrifi-
cam viata copilului Marthei 3 in vreme ce pe al Marthei 2
5a-1 ldsam in viata.
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Argumentul diferentelor nesemnificative

- Acesta este de31gur a.rgument:ul diferentelor nesemnifica-
tive si poate fi folosit pentru a demonstra anumite concluzii
imposibile; de exemplu, ci poti s& adaugi la nesfirsit fire de
nisip si totusi si nu obtii nicicdatd un morman, si aceasta
pentru ca pornind de la un singur fir de nisip si-addugind
doar cite unul, ad&ugarea unui singur fir nu va face nicioda-
ta diferenta majora care si reprezinte aparitia unui morman
de nisip. Si totusi, stim ca in-mod mexorabll seva ob’cme un
morman de nisip. ot B

Asa incit avem toate motivele si fim cucumspecn in fata
unui argument care invoca diferentele nesemnificative, sus-
tinind ca un asemenea caz este o picituri intr-un ocean si
nu.va determina diferente majore, ci doar -unele minore.
Chiar si diferentele neinsemnate puse cap la cap pot deveni
o diferentd majord, o diferenta care conteazi! Cum am putea
gasi o cale pentru a solutiona problema Marthe1 3174

Sa spunem c3 o mama fuge 1 impreuna cu cei doi copii ai
sai de un dusman crud si criminal, eventual o mama evreica
fugind cu cele dous fete ale ei de teama nazistilor. S3 spu-
nem ca una dmtre fete este bolnava si deci impiedica o
avansare mai raplda Mama stie ci ar putea s meargi mal
repede dacd si-ar abandona fetita bolnava, dar insista sa le
ia pe amindous si astfel o supune unui mic risc pe cea sana-
toasd, producindu-i o suferinti sumlara unui transplant de
rinichi. S& zicem ¢4, din motive pe care n-am sa le dezbat
acum pentru ca ar fi oricum strict teoretice, ea $t1e ca fetita
s&nitoasi va fif Impuscati in timpul evadam, dar ci-si va re-
veni complet dupa aceea. Deci existd posibilitatea ca ea
sa-si revind complet cain cazul In care si-ar fi donat un ri-
nichi si ar fi trecut pnntr-o suferintd oarecum similara. Este
momentul si dam si niste cifre in acest sens. Daci riscul de
moarte in cazul unui donator de rinichi este de 1 la 1600,
oare mama greseste in vreun fel atunci cind isi salveaza fiica
bolnava Pumndu-51 in primejdie fiica sdndtoasa? QOare ar fi
avut dreptul sd-si abandoneze fiica bolnavi unei morti s1gu-
re, in loc sa-si supuné fiica sanitoasi unui asemenea risc?%

Ei bine, vom considera probabil ca mama a facut alege-
Iea corecta atunci cind a incercat s3 le salveze pe amindoua.
Dar chiar si cei care se indoiesc de. acest lucru vor aprecla
‘cd ea a ficut o alegere justificatd — o alegere care nu poate
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fi condamnata (nu e imoral#)®, fiind una care oricum nu -pu-
tea fi Impiedicata in vreun fel.

. Sa presupunem acum ca cele doua fete pe care le prote-
ja de nazisti nu erau ale ei, ci doi copii pe care i-a Intilnit pe
drum. Oare aceasta ar trebui s modifice in vreun fel hotari-
rea ei daca s-ar ‘confrunta cu‘aceeasi dilem&? Sigur ci nu,
pentru ca avea o) datone fata de ambii copii. Este clar cd nu
trebma sid'o expuni pe nici una dmtre ele unui posibil risc
sau unei suferinte ce putea fi ev1tata si nici unei morti, care
putea fila nndul ei evitata.

Totul doar i Jn sznuI famLLIez (

~ Constatim deci ca este foarte dificil din punct de vedere

etic si pédstram totul doar in sinul familiei, pentru ca daca
toti copiii au aceeasi valoare, atunci sigur ca nu putem ale-
ge automat in favoarea celui care este intr-o primejdie mai
mica! Daca un copil suferd de o boald mortald de rinichi gi
copilul meu are singurul rinichi compatibil disponibil, oare
ar fi nedrept sa imi fac copilul sé-si asume un risc pentru a-l
salva pe respectivul copil? Nu cred cé as face acest lucru,
dar numai pentru ci sint périnte si am niste sentimente ex-
trem de puternice cind vine vorba de protejarea copilului
meu. Dar oare as gresi din punct de vedere moral daca as
risca viata copilului meu pentru a o salva pe cea a copilului
in cauz#? Sigur cid mai existd si o dimensiune politica a
acestei situatii. Oare statul ar gresi din punct de vedere mo-
ral daca ar incuraja un sistem care sé accepte transplantul
de organe vii de la adult la adult sau de la copil la copil? Si-
gur ci adultii isi pot da consimtdmintul, un consimtamint
valabil, si n-ar fi nici o problema. Dar dacd nu este gresit,
mai mult, chiar este un lucru bun, ca un adult sa faca aga
ceva pentru un altul, oare ar deveni brusc nedrept ca un pa-
rinte s3 consimti in numele copilului sau?

Probabil ci unul dintre motivele ce vor fi invocate impo-
triva unei asemenea practici va fi ca de fapt copilul nu poa-
te consimti si orice incercare de ,substituire a judecatii” de-
vine astfel nelegitima. Si fie insa oare aceasta o obiectie
valabil, atita vreme cit se bazeaza pe faptul ca donatiile al-
truiste fntre adulti necunoscuti sint rare i, mai mult ca si-
gur, asa vor ramine? Daca donatiile altruiste de organe vii ar
fi ceva obisnuit si o asemenea practica ar fi general accep-
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tata drept corectd, atunci judecata conform careia copilul ar
obiecta in cazul in care ar putea fi intrebat ar deveni dintr-o
data suspecta.

Cum ne confruntam cu o soc1etate care functioneaza in-
tre aceste limite si accepta totusi ca fiind corecte si norma-
le donatiile voluntare de organe intre membrii ace1e1a51 fa-
milii, indiferent daci sint copii sau nu, nu-mi este foarte
limpede de ce ar trebui sa judecam o asemenea societate ca
fiind mai rea din punct de vedere moral decit a noastra. Si-
gur ci e destul de dificil si Indrepti societatea noastra in
aceasta directie si daci este sau nu de dorit asa ceva depin-
de doar de capacitatea noastra de a furniza suficiente orga-
ne pentru transplant prin alte modahtat1 Cum modificarile
genetice Sporesc sansele unui transplant reusit, aceste pro-
bleme vor ramine probabil in discutie.

Nu vreau sa mai continuu pe aceasta linie. Am analizat
aceste chestiuni pe larg in altd parte®’ si oricum am depasit
subiectul lucrarii de fatd. Pentru moment, putem trage con-
cluzia ca transplanturile non-voluntare intre copiii aflati sub
protectia exclusivd a aceluiasi adult, indiferent dacd este
vorba de un périnte sau nu, sint justificate daca oferd ambi-
lor copii 0 sansé in plus de supravietuire In limitele unei sé-
natati rezonabile. Daci acest rationament se aplicé siin ca-
zul deciziei pentru Strunk vs. Strunk sau nu, las la
latitudinea cititorului. Acum trebuie s& examindm diferente-
le care apar in cazul unor considerente de ordin comercial.



Exploatarea comerciala

Problema exploatirii comerciale a pértilor corpului ome-
nesc a fost indelung dezbétutd. Un punct de plecare eficient
ar putea fi analizarea conceptului de proprietate pentru a
stabili daci este vorba despre o relatie intre persoane si
obiecte sau, mai degrabé, despre niste drepturi legale sau
‘morale. Din aceastd ultimi perspectiva, poate cea mai plau-
zibild, proprietatea este practic dreptul la utilizarea exclusi-
Vi si la dispunerea de anumite lucruri, indiferent daca este
vorba de ceva ,material*, precum organele, sau ,imaterial”,
precum ideile.! Nu voi deschide aici o discutie asupra natu-
rii proprietatii. in schimb, ma intereseazd aspectul etic si
practic a ceea ce ar trebui ficut cu pértile corpului in diver-
sele sale faze de dezvoltare si dacd ar trebui sa tinem sub
control aceastd chestiune. in special, vom analiza problema
platii pentru organe sau-pentru consimtidmintul de extirpa-
re a unor organe pentru altii, precum si problema conexa
daci este sau nu gresit si achizitionezi, sa cumperi aseme-
nea ,produse". '

". Cum am diséut;at deja o mare parte dintre problemele de
etica presupuse, de folosire si cedare de organe, principala
intrebare care se pune acum este:

Daca este corect sa dai ceva, este oare gresit

si vinzi acest ceva?

Din nou, exista trei dimensiuni separate ale acestei pro-
bleme. Pe de o parte, cazul tesuturilor, celulelor si organelor
de la gameti, embrioni si fetusi. Pe de alta parte, exista pro-
blema copiilor si in sfirsit problema adultilor care sint dis-
pusi si-gi vinda parti ale corpului lor.
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De la gameti la fetusi

Daca incepem prin a analiza legltumtatea comertului cu
gameti sau embrioni, cea mai importantd chestiune este
daci cineva are sau nu dreptul sé stabileasca un pret pen-
tru folosirea acestor gameti, embrioni si fetusi. Am sugerat
deja ca de fapt cadavrele sau echivalentul moral al cadavre-
lor, adica indivizii vii care fie nu vor fi persoane niciodata, fie
nu vor mai fi persoane niciodatd, ar trebui sa fie , proprieta-
te" comuna. Aceasta inseamna ca partile corpului lor ar tre-
bui si fie disponibile de Ia sine in folosul comun. Oare logi-
ca acestei sugestii s-ar putea extinde si asupra gametilor,
embrionilor si fetusilor? ' '

Aceasta este o chestiune complexa, pentru ca de fapt ca-
davrele apar vrind-nevrind: oamenii nu-aleg dacd sa moara
sau nu sau sa devina ex-persoane si de obicei nu are rost s
fie oferite niste stimulente pentru ca anumiti indivizi sa de-
vina cadavre. Acest lucru nu este intotdeauna valabil si vom
analiza imediat daca este legitim sau nu si cumperi si sa
vinzi organe vitale, cum ar fi inima in cazul , donatorilor* vii.
Si totusi, chiar daca ideea de a muri pentru totdeauna pen-
tru binele altora nu pare foarte tentants, adesea, oamenii
aleg sa puna la dispozitie gamet1 si embrioni.

Pentru ca este nevoie de gameti s-au.dezvoltat. d1verse
practici, in functie de sexul gametulul. Pentru gametii mas-
culini, ca si in cazul insamintarii artificiale prin donator
(AID), se obisnuieste sad.se plateascéd donatorului o.micé
suma de bam pentru deran] Pentru rezervele de gametl fe-
‘minini, pe de alta parte, se ob1snu1este ca femelle sa fie In-
trebate daca sint pregatite si-si doneze gratult ovulele

Se pune o problema foarte 1nteresanta, aici, si anume
dacd aceasta diferenta reprezintd o discriminare fata de fe-
mei si un exemplu in plus de sexism, dat ﬁmd ca li se refu-
za o platd corecta pentru 1mportanta resursi pe. care 0 ofe-
ra. Pe de alta parte, totul ar putea fi explicat ca un mai mare
respect fatd de femei. Dac Intr-adevar este vorba de un mai’
mare respect, acesta poate fi justificat si prin aversiunea
fata de ceea ce ar putea fi considerat, referitor la femei, o for-
ma de prostitutie prin vinderea ovulelor, in vreme ce barba-
tul este stimulat sa se masturbeze ca sa-si vinda sperma pe

bani. Nu voi incerca sa gasesc o rezolvare a aceste1 proble-
me aici.
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- Résplata sau stimulent?

‘Oare ar fi incorect sd se asigure o compensatie financia-
rd femeilor care furnizeaza ovule in scopuri terapeutice?
QOare ar fi incorect s& li se ofere un stimulent financiar? Aici
este o mare diferentd de ,reactie" fata de rasplatd, pe de o
parte, sistimulent, pe de alti parte. Exista dou# posibile ex-
plicatii pentru aceasta diferenta. Pe de o parte, rasplata im-
plicd mai degraba o recompensa pentru ce s-a intimplat si
nu ,suna“ ca o compensatie care sa influenteze evenimen-
tele. Ce s-a intimplat s-a Intimplat din anumite motive si
rasplata vine dupa cele intimplate. ,Stimulentul”, pe de alta
parte, implica faptul ca el exista spre a genera un anumit
eveniment. Aceasta distinctie este mai mult ca sigur iluzo-
rie in acest context, pentru ca dacéd intr-adevar résplata
pentru rezerva de gameti ar deveni o practici obisnuitd, s-ar
sti dinainte ca se ofera o riasplata si daca ea ar fi suficienta
ar actiona inevitabil tot ca un stimulent.

Cel mai 1mportant aspect ar fi asadar nivelul de plata.
Daca nivelul este suficient ca s rasplateasca, atun01 poate
fi de ajuns si ca sa stimuleze.

Dar ce e rdu in a stimula? Pentru a raspunde la aceasta
intrebare trebuie si analizim conceptul de exploatare. O
 vom face chiar-acum, pent'ni cd dacd vom intelege ci prin
existenta unei remuneran consfintlm exploatarea, atunci
vom aprecia mai corect etica remunerarii copiilor si adultilor.

1. Exploatarea .

Existd: doud dimensiuni diferite ale conceptului de ex-
ploatare, sau mai degraba eu le-as descrie ca fiind doua ac-
ceptiuni diferite ale aceluiasi-concept de exploatare. Prima
implica ideea de utilizare gresitd si poate apérea atunci cind
nu exista o dimensiune financiara sau comerciala a tranzac-
tiei. Un caz tipic ar putea fi cel al amantilor care se exploa-
teaza reciproc, adica se folosesc unul de celalalt asa cum nu
s-ar cuveni s-o faca®. Cea mai des intilnitd dintre modalita-
tile nedrepte de exploatare in acest context este cea in care
se sustine ca unul dintre parteneri il foloseste pe celalalt
sau il trateaza doar ca pe un simplu ,,obiect sexual”.

Cea de-a doua acceptiune presupune. ideea unei oareca-
re diferente de valoare la nivelul unui schimb de bunuri sau
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servicii. Uneori ambeéle acceptiuni sint implicate si sustine-
rea ideii cd undeva exista o forma de exploatare este com-
phcata si chiar confuzi. i

- Aceasta caracterizare a exploatam se regaseste si la J oel
Feinberg intr-una dintre cele mai exhaustive dezbateri con-

temporane asupra conceptulul de exploatare Femberg in-
treaba:

Care este difereni;é dintre o persoani care doar ,utilizeaza" o
altd persoana pentru propriul siu cistig si o persoana care o ex-
ploateaza pe cealaltd? Réspunsul corect cel mai scurt la aceas-
ta Intrebare este desigur ca in exploatare intervine un element
de nedreptate care o distinge de non-exploatare?.

1. Exp]batarea»ca utilizare nedreapta ‘

Deseori se sustine cd existenta unor interese ﬁnzinciare
reprezinta un semn sigur de exploatare, astfel incit utiliza-
rea poate deveni una nedreapta ajungindu-se la exploatarea

propriu-zisa. Acest pasaj din Raportul Warnock5 nu este de-
loc atipic$:

Faptul c& oamenii ar trebui si-i trateze pe ceilalti ca un mijloc
pentru atingerea scopurilor lor, oricit de favorabile ar fi conse-
cintele, aproape intotdeauna devine subiectul unei obiectii de
ordin moral. O asemenea tratare a unei persoane de cétre o alta

~ devine o exploatare clara atunc1 cind sint unphcate mste inte-
rese financiare.

Aceasti idee a fost formulati de Warnock ca obiectie la
practica mamei-surogat, dar daci ar fi avut vreo valoare, ea
s-ar fi aplicat mai degrabi in cazurile la care ne referim.
Ideea pare a fi ca interesele financiare sint cele care trans-
forma o situatie dreaptd intr-una de exploatare. Cum vom
vedea insd, Warnock face o presupunere subinteleasd asu-

pra nedreptatii practicii per se sau asupra caracterulm ine-
vitabil al constringerii.

Protejarea persoané]or vulnerabile

O alta abordare a exploatrii are o motivatie de ordin mo-
ral mult sau serioasa. R.E. Goodin porneste de la premisa cé
anumite utilizari ale altor oameni sint de naturd exploata-
toare pentru c3 incalcé niste judecati intuitive. Interesant
este cd Goodin alege acelasi exemplu ca si Warnock, cel al
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mamei-surogat, si tot ca in cazul lui Warnock ihtui;iile mora-
le la Goodin nu pot fi distinse de prejudecitile morale. ,,Ci-
neva care doregte sa-si vinda corneea sau si-si inchirieze
pintecul este (sau va fi foarte curind) oprit de lege s-o faca,
pentru cé este nedrept — o forméa de exploatare — si folo-
sesti o persoana astfel, chiar dacd aceasta si-a dat consim-
tamintul deplin."”?

Este adevarat ci Goodin are o teone prin care- $1 sustine
pre]udecata dar e greu de spus daci pre]udecata duce la te-
orie sau viceversa. El considera ca firul rosu care leaga toa-
te aceste cazuri de exploatare consta in faptul ca ele incal-

- ca un principiu ‘care presupune prote]area celui vulnerabil®.
Oricum, nu este clar cd o mama-surogat este neaparat vul-
nerabild sau mai vulnerabila decit un cuplu nefericit cireia
ea i-ar putea , inchiria pintecul"®. N-are rost sa facem o ana-
lizé completa a ideilor lui Goodin aici, dar merité s& obser-
vam ca principiul , protejérii celui vulnerabil” s-ar putea sa
nu fie relevant atunci cind trebuie ficutd o distinctie intre
partlle implicate intr-o sn;uatle de posibila exploatare. Goo-
din ne spune: ‘

~ Datoria de a-l proteja pe cel vulnerabil este mai intii de toate o
datorie pe care o are orice om, si anume sa nu faca nimic care
sa reprezinte o nedreptate fatd de cei care sint mai sensibili
fatd'de faptele si alegerile noastre. Aceasta inseamna ca dato-
ria de a-1 proteja pe cel vulnerabil conduce mai presus de toate
la datoria de a nu-i exploata pe cei mai vulnerabili®,

Dar daci luam chiar cazul citat de el, cel al mamei-suro-
gat, si admitem ca cea care isi pune la dispozitie pintecul
este vulnerabild, aceeasi situatie este valabila si pentru cei
care doresc cu disperare un copil si pentru care singura so-
lutie este o mama-surogat. Dacé incercam sa alegem intre
cele doua, cautind sa decidem care este mai vulnerabil, in-
susi principiul lui Goodin ar fi incédlcat pentru ca inevitabil o
parte mai vulnerabila ar fi exploatata. Dacd, pe de alta par-
te, scoatem in afara legii acest sistem in intregime, actio-
nam in detrimentul ambelor parti, incalcind dorintele aces-
tor indivizi care sint la fel de vulnerabili! Este uluitor cum
ajungem la principiul vulnerabilitatii chiar si atunci cind in-
cercam sa evitam exploatarea.

Mie mi se pare cd problema morala este urmatoarea care
sint costurile morale in cazul acestei politici a ,,miinilor cu-
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rate" propoviduitd de Goodin si nu cumva este mai bine sa
ne murdirim miinile'daci pentru a le pastra curate inseam-
na sd actionam in detrimentul altora?1!

Pentru cei mai multi, o altd problemé& pe care o ridica -
principiul lui Goodin ar fi caracterul sdu nerusinat de pater-
nalist, de vreme ce presupune 1mp1ed1carea aphcam de ca-
tre cei dm jur a ceea ce el admite a fi alegen care-i privesc
exclusiv. In orice caz, in multe situatii reale s-ar putea ajun-
ge ca cel vulnerabil sa nu-si mai’ poatd utiliza’ bunurile de
care dispune. Poate cd ar trebm sa facem acest lucru in baza
unei strategii comune, dar vom reveni asupra acestei pro-
bleme mai tlrzm in acest cap1tol [

Cine este mai vulneré.bﬂ? b v

De multe ori se intimpld sé presupunerh céa cei care ar fi
exploatati sint singurii vulnerabili intr-o posibila tranzactie
pe bazi de exploatare. Si totusi, ar fi bine sa subliniem inca
o dati ca presupusii exploatatori sau.utilizatori de organe
umane pot deseori si fie mai vulnerabili decit cealaltad parte
implicati in tranzme La urma urmelor, cei care au nevoie de
fesut sau organe sint cel mai adesea pe punctul de a-$1 pier-
de viata daca nu reu$esc sa gaseasca niste donatori compa-
tibili. Asa cum am vizut in capitolul precedent, cel mai ade-
sea donatorii risca mult mai putin decit cei care primesc
organele si de obicei riscurile in cazul unor donatori vii sint,
asa cum am aratat, extrem de mici.

 Care este obzec;za morala m cazuI eproatam?

- in cazul deja analizat, respectiv cel al unei donatii sau al
unei vinzdri de gameti sau embrioni-sau al inchirierii uteru-
lui, obiectia nu este ca gametii sint folositi ca mijloace pen-
tru atingerea unui scop.(desi chiar asa sint folositi), ci ca do-
natorul de gameti este cel exploatat.

Avem trei aspecte de discutat aici. Primul implicé obiec-
tia‘morald a utilizdrii altora ca mijloc pentru realizarea pro-
priilor noastre scopuri, cel de-al doilea pune problema daca
plata pentru faptul ci devin un mijloc este o forma de ex-
ploatare, iar cel de-al treilea este desigur daci In toate aces-

te Imprejurari erloatarea e de fapt chiar un lucru atit de
rau.
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Mai intli, sper ca este clar cd nu se poate aduce vreo
obiectie impotriva utilizarii altora ca mijloace pentru atinge-
rea scopurilor noastre. Facem asta tot timpul cit se poate de
etic si de legitim.. Transfuzia de singe este cel miai bun
exemplu. Toti donatorii de singe sint folositi de cei care il
primesc ca mijloace pentru atingerea scopurilor lor. Princi-
piul potrivit cdruia nu ar trebui sa folosim oamenii ca mijloa-
ce de atingere a unor scopuri deriva din principiul lui Kant
conform caruia ar trebui sa-i tratam pe oameni nu doar ca
mijloace, ci intotdeauna ca scopuri in sine. Nu stiu prea bine
ce iInseamna aceasta, dar presupun ca in relatiile noastre cu
ceilalti nu ar trebm sa negam in vreun fel propria lor persoa-

‘na. Nu ar trebui sd'uitam, atunci cind i tratdm ca pe niste
rm]loace ca sint. si el persoane cu o semmﬁcane morala.
Acest principiu etic nu este neapa:at incalcat pnn donarea
de singe si mc1 prin cea de organe

* Nu este neaparat gre;xt sd te folosesti de cezlalpz '

) Noi i tratam pe oameni ca scopuri in sine, ca persoane,
atunci cind 1i invitdm s&-si foloseasca intreaga capacitate
pentru a ne ajuta, si-si aduca o contributie la realizarea sco-
purilor noastre ca si ¢cind ar fi vorba despre propriile lor sco-
puri. Una din modalitétile prin care putem s& ne asigurdm
cd nu-i exploatdm pe ceilalti ar fi sa le cerem consimté.min
tul pentru ceea ce le propunem si sé avem grija ca ei s aiba
o reala posibilitate de a refuza.

-Aceasta este de fapt chestiunea v1ta1a de autonomie care
se bizuie pe o acceptiune a conceptului de exploatare. Pen-
tru ci autonomia alegerii anuleaza ideea ca alegerea ar con-
sta in folosirea unei persoane de cétre o alta facindu-i-se
astfel o nedreptate. Putem spune ca principiul kantian con-
form ciruia oamenii trebuie tratati ca persoane, ca indivizi
cu o valoare morali, care pot lua singuri decizii si sint sta-
pini pe vietile lor, nu este incélcat atunci cind ei apar in pro-
iectele noastre atita vreme cit ceea ce fac este si un proiect
al lor.

Nu este gre.szt sd-i folosim pe ceilalti ca mijloace pentru atinge-
rea propriului nostru scop atita vreme cit el si-au asumat de
bund voie un rol in projectele noastre insusindu-gi aceste proiec-
te ca fiind ale lor si nu au fost obI:ga;z in nici un fel sa devind in-
strumentele noastre.
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. Anumite acceptiuni ale exploatdrii nu presupun nimic
altceva decit utilizarea celorlalti in mod ilegitim ca mijloace
tn vederea scopurilor noastre — situatie in care iubitii-pot fi
acuzati ca se exploateaza reciproc, de exemplu — si atunci
am putea s& oferim o alta deﬁmtgle a exploatam din acest
punct de vedere:

Exploatarea apare cmd cei eproatat1 nu $1-au asumat de bund
voie proiectele noastre ca fiind propriile lor proiecte, ci au fost
. obligati, intr-un fel sau altul, s& devind mstrumente]e noastre.

Aceasti dimensiune extrem de nnportanta a 1deu de ex-
ploatare implica faptul ca exploatatorul poate recurge la nis-
te masuri coercitive carora cei exploatatl nu le pot face fata
sau nu ki se pot sustrage Ideea ca atunci cind existd un in-
teres financiar inseamna ca folosest1 pe cineva ca mijloc in
atingerea scopului propriu pare neverosumla Toate meseri-
ile denumite ,servicii" implica asa ceva, de la a fi ‘doctor
pina la a fi majordom.

Ipoteza ca cineva a fost exploatat nu pare plau21b11a de-
cit dacd este clar ca existad un motiv intemeiat pentru consi-
derarea unei practici presupuse exploatatoare ca fiind 1ndo-
ielnica din punct de vedere moral:

‘Daci vom continua cu exemplul ,serviciilor" ne vom da
seama c3 de obicei nu ne gindim c& daca platim pe cineva
ca sa fie infirmiera sau menajera exploatam persoana in ca-
uz, chiar daci acest lucru devine valabil in cazul in care 0
plétim insuficient. Dar nu faptul cd o platim reprezinta o for-
ma de exploatare in asemenea cazun ci suma cu care o pla-
tim.

in cazurile de prost1tut1e insa, se sustine adesea caa
pliti pentru sex implicd in mod categoric exploatarea pros-
tituatei. Dar aceasta nu pentru ca exista o plata, ci pentru ca
se pleaca de la premisa nemarturisita ca. prost1’cut1a nu este
o ocupatie pe care si o aleagi oricine de buna voie, indife-
rent de nivelul de platd. Aceastid premisa ‘nemirturisita
combind pur si simplu utilizarea nedreapt si incélcarea au-
tonomiei. Daca prostitutia este privita ca fiind o forma de ex-
ploatare, acest lucru se intimpla din alte motive, si anume
pentru ci prostitutia este consideratd md01elmca din punct
de vedere moral si de aici utilizarea nepermisa a unei per-
soane de catre o alta? sau incilcarea autonomiei sale. Este
clar ca motivul pentru care prostitutia este considerata o for-
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ma de exploatare nu consta in faptul ca presupune o plata
pentru ceva care ar trebui si fie oferit gratuit!

Cei care socotesc prostitutia sau mama-surogat o forma
de exploatare per se trebuie si se bizuie pe faptul ca exista
premisa nemarturisita ca, de vreme ce nimeni n-ar alege de
buna voie sa faca prostitutie, indiferent de nivelul de remu-
neratie, o asemenea decizie nu poate fi autonoma. Se poate
merge Insa si mai departe in aceasta directie. Prostitutia
constituie o utilizare nedreapta a unei persoane de catre o
alta nu pentru ci alegerea de a face prostitutie este neapa-
rat non-autonoma, ci pentru ca prostitutia este eo ipso ceva
imoral si, de aceea, o folosire nedreapta a unei persoane de
cétre o alta. Nu voi mai comenta aici cit de imorala este
aceastd meserie. Pentru ca o judecata morala sa fie respec-

_tabild, ea trebuie sa aibd ceva de spus in justificarea inco-
rectitudinii unei actiuni. Daca nu trece acest test, agsa cum
am vizut in capitolul 2, ea va rdmine o simpla prejudecata si
nicidecum o judecata morala.

- Un alt motiv considerat intemeiat pentru a ridica obiectii
impotriva unei anumite practici si pentru a o privi ca o for--
mi de exploatare il reprezintd nu natura indoielnicd din
punct de vedere moral a acesteia, ci faptul ca implica o pri-
‘mejdie. Dar din nou este neplauzibil ca obiectie fata de mul-
" te ocupatii pentru care i platim pe cei care muncesc. Exista
anumite riscuri chiar si in cazul unor profesii respectabile gi
in care nu exista nici o formé de exploatare, cum ar fi politia,
pompierii, armata, corpul medical.

Prima intrebare care se pune aici este nu daca gresim
‘atunci cind fi plitim pe oameni ca sa Infrunte pericolul in nu-
mele nostru, ci daca nu cumva este gresit sa-i platim pe oa-
meni ca si infrunte un anumit pericol. Sau e cumva gresit
s&-i platim atit de putin ca s infrunte acest pericol? Cea
de-a doua intrebare este: au fost ei oare obligati sa infrunte
acest pericol?

Toate aceste considerente vin sd sublinieze caracterul
neplauzibil al presupunerii lui Warnock céd aceastd comer-
cializare a mamei-surogat este de naturd exploatatoare.

Este clar ¢4 nici principiul lui Goodin de a-i proteja pe cei
vulnerabili nu ne este de ajutor aici. De exempluy, somerii ar
putea intra primii pe lista persoanelor vulnerabile. Problema
daca reprezinta un avantaj sau un dezavantaj sa fii somer se
poate rezolva prin a le oferi acestora ceva de lucru, dar ni-
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meni nu-i socoteste vulnerabili, asa cum n-am auzit ca cei
care le ofera de lucru s-o' fi facut ,in mod flagrant" in avan-
tajul familiei lor!2.- .

Este ciudat ca cei care-i privesc pe asa-numitii donaton
,altruisti", persoane ce oferéd ceva sau un serviciu, ca fiind
non-exploatati considerd ca sa fii platit prea putin-pentru
aceasta inseamna automat o forma de exploatare. Este un
paradox ¢4 atunci cind nu esti platit cu nimic pentru un ser-
viciu Inseamné ca nu esti exploatat in schimb daca pentru
acelasi lucru esti platit devii exploatat.

Am sugerat ci atunci cind exista un- con31mtammt nu
mai poate interveni ideea ca i s-a ficut cuiva o nedreptate
de citre altcineva. Acest lucru este valabil, dar nu anuleaza
caracterul nedrept al unei tranzactii. Am' observat ca si
atunci cind exist3 o tranzactie liber consimtitd ea poate ra-
mine in continuare nedreaptd, in sensul ci exista niste mo-
tive temeinice pentru a privi tranzactia ca pe un lucru rau.
Unul dintre posibilele rele care ar ramine in discutie ar fi de
‘ordin juridic. Daca intr-o tranzactie dintre A si B, B consim-
te de buna voie si fie folosit de A, A poate totusi sa cistige
pe nedrept ceva prejudiciind astfel interesele lui B. Asa cum
observa Feinberg: ,Raul produs atit de cistigul nedrept. al lui
A, cit si-de prejudicierea intereselor lui B nu reprezmta un
rau nedrep’c"14 Prin aceasta Feinberg vrea s spund ca B nu
poate sa depuni o plingere justificata 1mpotnva lui A: lui B
nu i s-a facut nici un rau de catre A chiar daca in sine.a avut
de suferit!s,

Daca lui Bnuis-a facut nici o nedreptate si totusi a fost
exploatat oare aceasta demonstreazd ci ar trebui sa ne
opunem tranzactiei? Raspunsul este fard indoiald ,nu-nea-
parat". Trebuie si stim, atunci cind punem in balanti, daca
obtinerea respectwelor avantaje de catre A ar trebui 1mple-
dicata in baza unor principii morale sau a legilor statului si
daci B nu ar trebui protejat, in baza acelorasi principii sau
legi, impotriva daunelor pe care le-ar putea aduce de bunad
voie propriilor interese.: Trebuie s& stim, atunci cind jude-
c&m, daca ceea ce a avut de suferit B ar fi putut fi evitat sau
nu, mai ales din perspectwa foloaselor obtinute din aceastd
tranzactie. '

Si astfel ajungem la cel de al doﬂea element din definitia
exploatarii sau mai degraba la cea de-a doua acceptiune a
conceptului de exploatare. Prima acceptiune nu era neapa-
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rat legata de considerentele comerciale si consta pur si sim-
plu, chiar daci nu fard probleme, in utilizarea nedreapta a
unei persoane de catre alta. Am identificat nedreptatea unei
asemenea utilizari ca fiind exploatarea cu buna stiinta a cui-
va care nu a acceptat de buna voie scopurile exploatatoru-
lui ca fiind si ale sale. - " A

In acest sens n-avem de ce sa presupunem, de exemplu,
ca femeile care sint platite in bani sau in natura pentru fap-
tul ca doneaza ovule pentru terapie sau cercetare au fost ne-
aparat exploatate si nici ¢4 ar fi gresit s fie platite. intreba-
rea fundamentald care ar trebui sa se puna aici este: au
acceptat de buna voie acest proiect ca fiind si al lor? Daca
dal®, ramine doar intrebarea daca suma cu care au fost pla-
tite poate evita transformarea tranzactiei intr-o formé de ex-
ploatare. Aceasta este cea de-a doua acceptiune a exploata-
rii la care ne vom referi mai jos. .

2. Exploatarea si diferenta de valoare ‘
- Cea de-a doua acceptiune a exploatérii presupune nea-

parat existenta notiunii de tarif corgdt sau corespunzator
pentru orice activitate sau méacar a unei imagini despre va-
loarea produsului vindut. Un cadru util in considerarea aces-
tui tip de exploatare a fost oferit de Hillel Steiner. Steiner a
sugerat ca miezul acestui concept de exploatare consta in
faptul ci implicad un interes reciproc, un schimb in consens
in care fiecare parte transfera — dar nu este neaparat obli-
gatoriu — o mai mare valoare decit cea pe care o primeste
in schimb?’. Dupa parerea mea, punctul de vedere al lui Stei-
ner este similar cu cel al teoriei marxiste asupra exploata-
rii’8, dar si util intr-o oarecare masura pentru ca distinge di-
ferenta de valoare. Acest concept permite cuprinderea ideii
de diferent3 de valoare intr-o tranzactie data.

Atunci cind exista o aparenté diferenta de valoare intr-un
schimb de bunuri sau servicii se impun doua intrebari: oare
diferenta reprezinta o forméa de exploatare, si daca da, de
ce? Si, in al doilea rind, daca aceasta reprezinta o forma de
explo’atare,‘ ce aflam astfel despre ceea ce este permis din
punct de vedere moral in cazul unui asemenea schimb?

‘Diferenta de valoare dintre o fateta a tranzactiei si cealal-
t3 Incepe s& pari o forma de exploatare atunci cind exista la
baza ei o nedreptate sau o incalcare a drepturilor sau tran-
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zactia este intr-un fel sau altul nedreaptd. Nu voi incerca
acum si prezint pe larg ce anume mseamna diferenta de.va-
loare in cazul exploatarii®. : ; :

Cu alte cuvinte, aceastd a doua acceptiune a exploatarii
ca ,diferenta de valoare“ depinde-de pnma acceptmne ca
,,utlhzare nedreapta

Chiar dacd poate exzsta o utﬂzzare nedreapta de naturd exploa-
tatoare fara diferente de Vanare, nu poate exista o diferentd de
» Vanare de naturd exploatatoare fara o utmzare nedreapta

Pentru ceea ce ne preocupéi acum, problema este daci, in
cazul in care o asemenea diferentd de valoare nedreapta
poate fi demonstrat atunci cind se vinde un organ, aceasta
constituie o obiectie morala fati de aceasta tranzactie. Pen-
tru a raspunde la aceasta intrebare trebme sd stim ceva mai
mult decit la prima explicatie data conceptului de exploata-
re, si anume sa stim daca este gresit sa ingaduim o aseme-
nea exploatare in cazul dat. In lumina acestor reflectii asu-
pra conceptului de" exploatare daca vrem sa stim daca o
anurmta tranzactie este sau nu de naturd exploatato are tre-
bu1e sa ne pune